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RESUMO

A disputa entre cosmopolitas, patriotas e nacionalistas, precisa ser retomada
também em seus aspectos histdricos para que tenhamos uma perspectiva mais
ampla e consciente destas concepg¢des. Assim, primeiramente reconstruo em
termos gerais a origem e as principais transformacbes histéricas que tais
concepcdes foram sofrendo ao longo do tempo. O cosmopolitismo, que teve
origem na Grécia Antiga com Diogénes de Sinope, manteve-se na doutrina estoica
e mesclou-se no decorrer da histéria com outras correntes que lhe sdo mais
chegadas, a saber, com o universalismo e o internacionalismo. Tal tendéncia
chega aos dias de hoje através de vertentes que sdo mais fiéis ao cosmopolitismo
remoto, ou em outras que lhe sdo mais distantes. Quanto ao nacionalismo e ao
patriotismo, por sua vez, mostro a interessante andlise de Hobsbawm, que
através de uma reconstrucao histdrico-critica do uso dos termos “nagdo” e
“patria”, nos mostra que, nacionalismo e patriotismo sdo, no sentindo forte,
fendbmenos ndo mais velhos que o século XIX. Além disso, traco um panorama
geral do debate que ha entre todas as tendéncias aqui mencionadas no qual
destaco o cosmopolitismo de Jirgen Habermas, Andrew Linklater,
SeylaBenhabib, Martha Nussbaum e Amy Gutmann, bem como, os patriotismos
de Richard Rorty e Charles Taylor, além da posi¢do bastante peculiar de Anthony
Appiah.
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A GENERAL INTRODUCTION TO THE THEME

ABSTRACT

The debate about cosmopolitans, patriots and nationalists needs to be revisited
also in its historical aspects in order to reach a broader and more conscious
perspective of these ideas. Thus, at first | reconstruct, in general terms, the origin
and main historical changes that these conceptions have undergone throughout
time. Cosmopolitanism, with its origin in Ancient Greece with Diogenes of Sinope,
was preserved within the stoic doctrine and got mixed in the course of history
with other familiar currents, namely universalism and internationalism. Such
tendency survives today through trends more in tune with remote
cosmopolitanism or even other more distant trends. In regards to nationalism
and patriotism, | present Hobsbawm’s analysis. The author, through a critical
historical reconstruction of the use of the terms “nation” and “fatherland”,
shows that nationalism and patriotism are phenomena originated after the 19th
century. Moreover, | draw a general panorama of the debate about all the
aforementioned tendencies, in which | emphasize the cosmopolitanism of Jirgen
Habermas, Andrew Linklater, Seyla Benhabib, Martha Nussbaum and Amy
Gutmann, as well as the patriotism of Richard Rorty and Charles Taylor, besides
the quite peculiar position of Anthony Appiah.
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Introdugao

Nos dias atuais, o debate entre patriotas, nacionalistas e cosmopolitas tem
novamente se destacado e se renovado, devido ao crescente aprofundamento da
globalizacdo. As revolu¢cbes nos transportes e nas telecomunicagbes e a

“mundializacdo do capital”® sdo exemplos da evidente globalizacdo que ha nos

* Para maiores informacdes sobre “mundializacdo do capital” sugiro que se consulte as
seguintes obras: ALVES, G. Trabalho e Mundializagdo do Capital, 2 ed. Londrina: Préxis,
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dias de hoje, a qual, por aprofundar a integracdo das relacdes econdmicas,
sociais, politicas e culturais a nivel mundial, exige com urgéncia reflexdes acerca
das tendéncias particularistas e universalistas que se desenham na politica global.

Neste sentido, sdo muitas as questdes que se tornam pertinentes, tais
como: até que ponto os Estados-nacdo tem direito a autodeterminacdo nacional?
Serd necessdrio educar os jovens em valores cosmopolitas ou em valores
patriotas ou nacionalistas? Para que se mantenham, as democracias necessitam
de nacionalismo/patriotismo? Frente aos conflitos entre os diversos Estados-
nacdo, serd necessario um direito internacional ou um direito cosmopolita? Frente
a um direito cosmopolita, serd necessdria a criagdo de algo como uma policia
global, entdo, quais seriam algumas das possiveis consequéncias positivas e
negativas de tal implementacao? Qual o potencial realmente existente para a
constru¢do de uma comunidade global? Qual o potencial do federalismo na
solugdo das tensdes entre os Estados, bem como na preservagao da democracia?
Algumas formas de cosmopolitismo ou de patriotismo e nacionalismo poderiam

vir a oferecer ameagas totalitdrias? Como afastar-se dessas possiveis ameagas

1999; CHESNAIS, F. A Mundializagdo do Capital. Sao Paulo: Editora Xama, 1996;
CHESNAIS, F. A Financa Mundializada. Sdo Paulo: Boitempo Editorial, 2005.

Segundo Alves, em seu livro Trabalho e Mundializagdo do Capital, a “mundializa¢do do
capital”, refere-se a uma nova etapa do desenvolvimento do capitalismo mundial que
surge a partir de 1980. Mundializagdo do capital € uma denominagdo mais precisa para o
fenémeno que chamamos de “globalizagdo”. A “Mundializacdo do capital” refere-se a
um novo regime de acumulagdo capitalista, com um novo patamar no processo de
internacionaliza¢do do capital que tem caracteristicas préprias se comparado as etapas
anteriores do capitalismo. Esse periodo é marcado por uma grande crise devido a
superproducgdo.

3 Ibid. Segundo B. F. Farias, Jiirgen Habermas prop6e um cosmopolitismo moral, mas
também um cosmopolitismo politico, no qual sugere a criagdo de um direito
cosmopolita, de um Parlamento global, de algo como uma policia mundial e a fundagao
de uma nova agéncia econémica de coordenacdo regional e global que tenha
responsabilidades estabelecidas para com parlamentos e assembleias a nivel também
regional e global, etc. No presente artigo trataremos sobre o tema da implementacdo
de uma “policia global” mais adiante, precisamente, nas paginas 19 e 26.
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totalitdrias? Quais as vantagens e desvantagens, tendo em vistas os ideais de
liberdade e igualdade humanas, que o cosmopolitismo, bem como o nacionalismo
e o patriotismo nos trariam?

E claro que o presente artigo ndo tem a pretensdo de solucionar todas as
questdes aqui levantadas, mas sim, oferecer possiveis solu¢bes a algumas delas e
fundamentalmente levantar problemas.

O objetivo aqui é tracar um panorama geral dos debates entre patriotas,
nacionalistas e cosmopolitas. Para isso, primeiramente pretendo mostrar, a partir
de uma perspectiva histdrica, as origens, bem como as transformacdes e o papel
que o cosmopolitismo, o nacionalismo e o patriotismo sofreram ao longo do
tempo. Em segundo lugar, vou esbocar um cendrio geral que visara mostrar em
que termos se dd, na contemporaneidade, o debate entre cosmopolitas, patriotas
e nacionalistas. Finalmente, pretendo poder responder algumas das questdes

anteriormente levantadas e contribuir para a reflexdo a seu respeito.

Uma perspectiva histérica do cosmopolitismo, do patriotismo e do nacionalismo
A origem e a evolugao histérica do cosmopolitismo

Para comecar,

como indicam os étimos gregos, cosmos e polis, Cosmopolitismo [...]
é a doutrina que nega as divisdes territoriais e politicas (patria, nagdo,
Estado), afirmando o direito do homem, particularmente do
intelectual, a definir-se como cidaddo do mundo (BOBBIO, 2000, p.

293).

Segundo Bobbio?, para melhor elucidar o termo cosmopolitismo, torna-se

pertinente distingui-lo de dois termos que lhe parecem ser mais préximos, a

* A obra Diciondrio de Politica de Norberto Bobbio foi usada como fonte para a
reconstrucdo histdrica da origem e dos desdobramentos do cosmopolitismo ao longo
do tempo.
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saber, o universalismo e o internacionalismo:

O primeiro compreende genericamente qualquer doutrina
antiparticularista, antiindividualista; acentuando principalmente os
elementos morais e espirituais que os homens possuem em comum,
ndo se contrapde tdo claramente as realidades politicas antes
mencionadas (patria, nagdo, Estado). O segundo termo,
internacionalismo, indica, em um sentido mais geral, sobretudo a
necessidade de uma entidade juridica supranacional, mesmo que em
uma das suas ultimas e mais significativas acepg¢des politicas (o
internacionalismo  socialista)  questionasse  claramente  as
organizagbes politicas nacionais, como documenta a cldssica
afirma¢do do Manifesto, de que o proletariado ndo tem pétria
(BOBBIO, 2000, p. 293).

Os primeiros vestigios da doutrina cosmopolita que se tém documentados
surgem na Grécia antiga, com os primeiros sintomas da crise da democracia nas
cidades gregas. Segundo Bobbio, os antecedentes da doutrina cosmopolita
podem ser encontrados em tendéncias universalistas presentes, de diferentes
modos, na filosofia de Anaximandro, Heraclito, Demdcrito, Pitdgoras e também
nos sofistas. O fildsofo cinico Didgenes de Sinope é o primeiro, de que temos
registro, a definir-se como cidaddo do mundo. Além disso, o estoicismo, fundado
por Zendo de Cicio, teve como uma de suas constantes fundamentais o
cosmopolitismo. O estoicismo foi o responsdvel por preservar e difundir os ideais
cosmopolitas para além do mundo grego, visto que foi uma doutrina com
bastante expressdo ndo sé na Grécia, como também, apds a crise politica da
mesma, na cultura helenistica. Segundo Bobbio, Zendo reprovava os elementos
municipalistas tipicos da histdria grega, bem como a distin¢ao entre gregos e
barbaros, acentuando que todos os homens pertencem a uma Unica grei e estao

sujeitos, acima de tudo, a uma lei comum:

O estoicismo, em especial, apoiava o seu Cosmopolitismo em dois
elementos fundamentais: na ideia de uma razao universal que regula
todas as coisas segundo uma ordem necessdria; na consciéncia de
que a razdo fornece ao homem normas infaliveis de agdo que
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constituem o direito natural. Além disso, o estoicismo, ao exaltar os
valores intelectuais, fazia consistir a distingdo entre o sdbio e os
demais homens justamente na consciéncia da caducidade dos ideais
da pétria e do Estado (BOBBIO, 2000, p. 293).

No mundo romano a presenca dos ideais cosmopolitas, como ja foi
indicado, estava igualmente ligada a difundida filosofia estoica, na qual se
destacaram nomes como os de Teréncio, Panécio, Cicero, Séneca, Marco Aurélio
e Papiniano. O estoico Séneca, em A Vida Retirada, expressa a sua concep¢ao de
cosmopolitismo, dizendo que ha dois tipos de comunidades: uma que é local e é
determinada pelo nascimento, e outra em que cabe todo o género humano e
suas aspiragoes, essa comunidade é a verdadeiramente grande e comum, pois
seu limite € medido pela “dimensdo do percurso solar” - o cidaddo do mundo é
aquele que sabe habitar essas duas comunidades, mas n3ao se esquece da

precedéncia da comunidade maior sob a comunidade menor:

Vamos supor que haja dois tipos de Republica: uma grande e
verdadeiramente publica, onde cabem os deuses e os homens, na
qual nada se vé por um unico angulo, mas medimos sua dimensdo
pelo percurso solar. A outra é aquela que nos foi consignada pelo
nascimento. Esta € a dos Atenienses ou dos Cartagineses ou qualquer
outra que ndo pertence a todo o género humano, mas s¢ a alguns
determinados (SENECA, 2006, p. 97).

Segundo Bobbio, no mundo romano® os ideais cosmopolitas apresentavam-

se especialmente sob a forma de uma filosofia moral que destacava os elementos

> Ha vérios sentidos em que se pode usar o termo ‘cosmopolitismo’. Como ja
mencionamos antes, a origem do termo ‘cosmopolitismo’ (até onde se sabe), bem
como o sentido primordial que cabe a esse termo aparece na Grécia Antiga com
Didgenes de Sinope e continua a se desenvolver com Zendo de Cicio e seu estoicismo.
Porém, ao longo da histdria a palavra ‘cosmopolitismo’ aparece diversas vezes sem que,
contudo, mantenha o sentido original desse termo de uma maneira totalmente fiel.
Assim, frente as diversas doutrinas que se inspiraram nos ideais cosmopolitas
origindrios ou que definiram a si mesmas como sendo verdadeiramente cosmopolitas,
cabe ainda verificar se elas se mantém realmente fiéis ou ndo a esses ideais originarios,
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universais e comuns a todos os homens. Desse modo, tais ideais no mundo
romano refletiram principalmente sobre o direito romano na forma de um
universalismo juridico. Contudo, embora os ideais em questdo tenham sido, por
meio da defesa do universalismo juridico, diversas vezes ensejados pelos
intelectuais ligados ao estoicismo, interesses opostos ao cosmopolitismo e o uso
do poder por parte da maioria dos Césares vieram a impedir a verdadeira
efetivacdo dos ideais cosmopolitas.

Durante a Idade Média, com o enfraquecimento do Império Romano
devido a sua divisdo, o desaparecimento do Império do Ocidente, as invasdes
barbaras e a ascensdo cada vez maior do cristianismo, os ideais cosmopolitas
enfraqueceram e tudo o que se manteve foi um pouco do universalismo que lhe é
um tanto chegado. Dali por diante, “o0 tema de uma comunidade supranacional se
inspirou de preferéncia nos ideais religiosos, no universalismo de uma res publica
christiana, onde os homens eram iguais, porque todos eram filhos de Deus”

(BOBBIO, 2000, p. 295). No periodo em questdo

[...] tinha-se obscurecido [...] a consciéncia do direito individual a uma
escolha. A prépria sociedade feudal, com os seus complexos vinculos
de dependéncia dos individuos, contribuia para tornar ja distantes e
cada vez mais nebulosos os ideais cosmopolitas que a podiam ligar a
Antiguidade (BOBBIO, 2000, p. 295).

Mais tarde, com o advento do humanismo e a redescoberta do mundo

antigo, emerge, ao lado das interpretacSes medievais de Aristételes e de Platdo,

bem como € necessario rever até que ponto doutrinas mais recentes que se designam
cosmopolitas e ndo sdo tdo fiéis aos ideais primordiais dessa doutrina podem ser
chamadas assim; porém, infelizmente, devido a extensdo de tal problema, isto ndo
cabe no presente artigo. Assim neste trabalho, do mesmo modo que faz Bobbio,
chamaremos de cosmopolitismo toda a doutrina que se inspira no cosmopolitismo
origindrio e parece manter pelo menos alguns de seus ideais principais, lembrando que,
o termo ‘cosmopolitismo’ — quando usado fora do mundo grego — ndo terd sempre um
sentido que se refere estritamente e de modo totalmente fiel a doutrina cosmopolita
originaria.
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um conhecimento direto da cultura cldssica sem as mediacbes patristicas, arabes
e escolasticas, o que permite entdo o desenvolvimento de um universalismo. Um
tipico representante deste momento histérico foi Erasmo de Roterds, o qual,
com o seu “cristianismo razoavel”, fornece as bases para uma politica de

tolerancia religiosa:

Sua afirmagao: “Cristo habita em toda a parte; a religido usa qualquer
veste, desde que ndo faltem os bons sentimentos”, dava inicio a uma
forma de pensar que teria amplo desenvolvimento na segunda parte
do século XVI, século XVII e sobretudo no XVIII (BOBBIO, 2000, p.

295)-

Segundo Bobbio, na Idade Moderna, o cosmopolitismo possuiu formas
bastante variadas, confusas e vagas, umas com origens mais préximas, outras
mais remotas. Uma delas é a que advém da heranca erasmiana, a qual rejeita a
guerra religiosa e tenta construir um ideal politico-religioso de tipo laico. As
outras correntes foram a jusnaturalista, o libertinismo, e ainda, entre fins do
século XVI e inicio do século XVII, o termo cosmopolitismo foi também usado no
ambito das doutrinas alquimicas.

Assim,

os ideais cosmopolitas sobreviviam nos juristas holandeses e alemaes,
nos cépticos e “libertinos” franceses, e nas grandes correntes
mistico-herméticas que se situavam a margem da cultura oficial,
abrindo de quando em quando uma passagem, até chegar ao
iluminismo. Trata-se, pois, de uma aspiracao bastante vaga de
oposigdo aos conflitos religiosos e as brutais imposi¢des da politica

absolutista (BOBBIO, 2000, p. 296).

Segundo Bobbio, no século XVIII todas as tendéncias cosmopolitas
modernas que tratamos até aqui unem-se em um complicado equilibrio. As
guerras religiosas e hegemonicas da Europa, além de disseminar a intolerancia

religiosa, acabaram por contribuir para a difusdo dos ideais antagonicos a estes
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conflitos, isto é, os ideais pacifistas, que lentamente iam formando o pensamento
de tendéncia cosmopolita do século XVIIl. De certo modo, misturam-se assim
tendéncias inspiradas nos ideais cosmopolitas dos séculos anteriores do periodo
moderno, tais como o jusnaturalismo, o universalismo religioso, a tolerancia
religiosa e o cristianismo razoavel. Esta multiplicidade de tendéncias inspiradas
nos ideais cosmopolitas acabard mais tarde por ressoar no iluminismo.

Bobbio diz que é dificil estabelecer de modo claro as relaces entre as
primeiras afirmacdes do iluminismo e o cosmopolitismo. O certo é que no periodo
em que floresceu o iluminismo havia um clima de solidariedade internacional
entre os intelectuais empenhados na politica das reformas, bem como entre os
iluministas; os vinculos entre Estado e patria tinham sentido somente enquanto

justificados pelo uso racional do poder. O autor destaca que,

na fase em que os philosophes tentaram um acordo com o
absolutismo monarquico para o iluminar, o Cosmopolitismo foi
menos acentuado; torna-se mais significativo nos momentos de
ruptura entre o poder e as coteries® iluministicas (BOBBIO, 2000, p.

297).

Dentro da perspectiva iluminista, Voltaire, em oposicdo a Rousseau,
procurou mostrar os perigos que o demasiado amor a patria pode trazer e, assim,
declara que “é triste que muitas vezes, ‘para se tornar bom patriota, seja
necessario tornar-se inimigo do resto dos homens’ (BOBBIO, 2000, p. 298).
Conclui Voltaire: "O homem que desejasse que a sua patria ndo fosse nem a maior
nem a mais pequena, nem a mais rica nem a mais pobre, seria um cidaddo do

mundo" (apud BOBBIO, 2000, p. 299).

® A partir de uma tradugao livre feita por mim aponto aqui que o termo francés Coteries
pode ser entendido em sua traducdo para o portugués como circulos sociais e/ou
associagoes.

58 Inquietude, Goiania, vol. 5, n° 2, ago/dez 2014

O debate entre cosmopolitismo, patriotismo e nacionalismo: uma introducédo geral ao tema

O cosmopolitismo ainda esteve presente como sendo um ideal dos
reformadores italianos, os quais viam no cosmopolitismo uma maneira de

combater a opressiva heranca da Contra-Reforma:

E neste sentido que o préprio Pietro Verri, que repelia "as mesquinhas
rivalidades nacionais", afirmava, em 1775, a coincidéncia entre
cosmopolita e patriota. Era assim que se definiam as caracteristicas
essenciais do reformador, correlato italiano do philosophe. E claro
que estes termos, nascidos no mesmo clima e usados
momentaneamente de forma convergente, estavam destinados a
assumir significados opostos, uma vez que, com a Revolucdo
Francesa, sobreveio a crise dos espagos reformistas em que eles se
fundaram (BOBBIO, 2000, p. 299).

Segundo Bobbio, os ideais da Revolugdao Francesa, a saber, liberdade,
igualdade e fraternidade, sdo os mesmos do cosmopolitismo. Contudo, segundo
Bobbio, o que de fato tomou mais forca do que os direitos do homem fixados em
1789 foi o imperialismo francés. A crescente expansdo da Franca e a sua politica
cultural nos paises conquistados provocou, por antitese, o fortalecimento do
patriotismo que vinha se estruturando desde a segunda metade do século XVIII.

Depois do inicio da Revolu¢ao Francesa, desenvolveram-se na Alemanha
duas formas distintas de universalismo: uma ligada ao filésofo Immanuel Kant,
outra ligada a Herder e a geracdo que lhe seguiu, a saber, a geracdo que
constituiu o romantismo alemdo. O cosmopolitismo moral kantiano teve, na
verdade, mais a forma de um universalismo moral que estd expresso no
imperativo categdrico: “Age apenas segundo uma mdxima tal que possas ao
mesmo tempo querer que ela se torne lei universal” (KANT, 2007, p. 59). Contudo,
outras formulagdes do mesmo imperativo categdrico foram elaboradas por Kant,
sendo que algumas formula¢des expressam melhor o seu universalismo moral,
como € o caso da férmula da humanidade como fim em si mesma. Vejamos: “Age

de tal maneira que uses a humanidade, tanto na tua pessoa como na pessoa de
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qualquer outro sempre e simultaneamente como fim e nunca simplesmente como
meio” (KANT, 2007, p. 69).

O universalismo elaborado pelos romanticos alemdes, por sua vez,
distancia-se muito do cosmopolitismo, convertendo-o mais em uma espécie de
universalismo religioso, em que as individualidades nacionais desempenham um
papel predominante, o que os classifica mais como ensejadores de um tipo
especifico de nacionalismo - isto é, na acepc¢do linguistico-cultural do termo — do
que de um cosmopolitismo.

Enfim, no século XIX e na primeira metade do século XX, o cosmopolitismo
perdeu bastante de sua expressividade contra o advento dos nacionalismos. Em
relagdo ao século XIX, devido as transformacbes econémicas, a ascensdo da
burguesia cada vez maior e a formacdo de um Estado industrial que necessita de
um mercado nacional, tornam-se cada vez maiores as exigéncias de unificagdo
nacional, de modo que os espacos para os ideais cosmopolitas tornam-se cada
vez mais restritos. Contudo, o Estado industrial moderno ndo favorece apenas a
hegemonia e o poder das burguesias nacionais, como cria também seu
antagonista natural, a saber, o proletariado, para o qual o internacionalismo
apresenta grande valor. Assim, para tal momento histdrico, alguns dos ideais do
cosmopolitismo sobreviveram sob a forma do internacionalismo revolucionario.

Na primeira metade do século XX, os ideais cosmopolitas apresentaram-se
como uma vaga aspiracdo politica por parte de intelectuais frente a Primeira
Guerra Mundial. Mais tarde, alguns destes ideais cosmopolitas continuavam se
manifestando através do internacionalismo, o qual fazia oposi¢do ao fascismo e
ao nazismo, que invadiram a Europa desde os anos 30 e que levariam a Segunda

Guerra Mundial.
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A origem e a evolugao histdrica do nacionalismo e do patriotismo

O nacionalismo e o patriotismo sdo, em seus termos gerais, fendmenos
bastante semelhantes. Contudo, hd mais de um tipo de nacionalismo e mais de
uma forma de patriotismo e dependendo de quais caracteristicas assumem
tornam-se termos sin6bnimos ou um pouco dessemelhantes. Mas antes de
distinguir os diferentes tipos de nacionalismo e de patriotismo, tratarei aqui de
caracterizar estas duas tendéncias de um modo geral, a partir dos termos que lhe
ddo origem, a saber, respectivamente, “nacdo” e “patria’”’.

Bobbio, em seu Diciondrio de Politica, diz que hoje o termo “nacdo” é usado
para designar os mesmo contextos significativos a que hoje se aplicam os nomes
Franca, Alemanha, Itdlia, etc., nos discursos politicos. Contudo, segundo Eric J.
Hobsbawm, o termo “na¢do” ndo foi sempre usado desta mesma maneira e
ainda o uso que se faz deste termo hoje ndo é mais velho que o século XVIII.
Assim, segundo Hobsbawm, a caracteristica basica da nagao, como a entendemos
hoje, é a sua modernidade, embora possa ainda ser muito difundida a ideia
oposta e equivocada de que a nac¢do € tdo natural, fundamental, a ponto de
preceder a historia.

Como ja apontamos, segundo Hobsbawm e também para outros autores
como Norberto Bobbio, antes do século XIX, o termo “nacdo” possufa um sentido
distinto do sentido atual do termo. Para justificar essa afirmac¢do, Hobsbawm
recorre a pesquisas histdricas como, no caso, as varias edi¢cdes do Diciondrio da
Real Academia Espanhola. Antes de 1884, o termo ‘“nacdo” simplesmente

significava um

agregado de habitantes de uma provincia, de um pafs ou de um
reino0’ e também ‘um estrangeiro’”” (DICIONARIO DA REAL ACADEMIA

ESPANHOLA apud HOBSBAWM, 2004, p. 27). Porém, é justamente em 1884 que o

’ Farei isso sobretudo a partir dos estudos desenvolvidos por Eric J. Hobsbawm.
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mesmo diciondrio usa a terminologia de Estado, nacdo e lingua no sentido

“

moderno. E ai que, pela primeira vez, “a ‘lingua nacional’ é ‘a lingua oficial e
literdria de um pafs e, a diferenca de dialetos e linguas de outras nacdes, € a
lingua oficialmente falada’’ (DICIONARIO DA REAL ACADEMIA ESPANHOLA apud

HOBSBAWM, 2004, p. 27). Além disso, neste momento a nagdo é tomada como

‘um Estado ou corpo politico que reconhece um centro supremo de
um governo comum’ e também ‘um territdrio constituido por esse
Estado e seus habitantes, considerados como um todo’ [...]. A nagdo
é o ‘conjunto dos habitantes de um pais regido por um mesmo
governo’ (DICIONAR[O DA REAL ACADEMIA ESPANHOLA apud
HOBSBAWM, 2004, p. 27).

A Ultima definicdo do dicionario é a de 1925, a qual diz que “nacdo” é a
“coletividade de pessoas que tem a mesma origem étnica e, em geral falam a
mesma lingua e possuem uma tradicdo comum” (DICIONARIO DA REAL
ACADEMIA ESPANHOLA apud HOBSBAWM, 2004, p.28). Dito isto, é importante
notar que até 1884 o conceito de “nac¢do” ndo era vinculado ao conceito de
“governo”, e este é o elemento fundamental que diferencia o sentido moderno
do termo de todos os sentidos anteriores.

Outro ponto importante é que antes de 1884 também a palavra “patria”
ndo era vinculada a ideia de governo. Segundo ainda o mesmo diciondrio, na

{

versao de 1726, “patria” (no uso popular era “terra”) significava apenas ‘“‘o lugar,
o municipio ou a terra onde se nascia’ ou ‘qualquer regido, provincia ou distrito
de qualquer dominio senhorial’” (DICIONARIO DA REAL ACADEMIA ESPANHOLA
apud HOBSBAWM, 2004, p. 28). Contudo, a partir de 1884, “pétria” passa a ser
vinculada a “governo” e “Estado”; a partir de 1925, nota-se vinculado a patria

notas emocionais de patriotismo moderno; assim, define-se “patria” como sendo

“nossa prépria na¢do, com a soma total de coisas materiais e imateriais passadas,
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presentes e futuras, que gozam da amavel lealdade dos patriotas” (DICIONARIO
DA REAL ACADEMIA ESPANHOLA apud HOBSBAWM, 2004, p. 28).

Além disso, ainda segundo Hobsbawm, no alemdo a palavra “volk” (povo)
hoje possui a mesma conotacdo de “natio” (nacdo), o que também é um
fendmeno moderno, pois antes do século XVI “volk” e “natio” tinham sentidos
diferentes. Ora, antes do século XVI, mais especificamente no alemdo medieval,
“volk” significava simplesmente “nascimento ou grupo de descendéncia” e,
assim, ndo fazia referéncia alguma a palavra “natio”. Deste modo, reforca-se
ainda mais a tese de que a “nacdo” no atual sentido é um fato exclusivo da
modernidade.

No intuito de melhor esclarecer as transformacdes que os conceitos de
“nacdo” e de “patria” foram sofrendo ao longo da histdria, bem como melhor
elucidar a evolu¢ao dos movimentos nacionais e patriotas, Hobsbawm procede a
uma util divisdo que Miraslov Hroch fez dos movimentos nacionais em trés fases.
E esta distin¢do que usaremos aqui: “A fase A, que se desenvolveu na Europa do
século XIX, foi puramente cultural, literdria e folcldrica, sem implicacbes politicas
particulares e mesmo nacionais [...]”. “Na fase B, surgem os primeiros militantes
da ‘ideia nacional’ e o comeco das campanhas politicas em prol dessa ideia”. Na
fase C, “[...] os programas nacionalistas adquirem sustentacdo de massa — e ndo
antes — ou, ao menos, algumas das sustentacdes de massa que os nacionalistas
sempre dizem representar’” (HOBSBAWM, 2004, p. 21).

Assim, na fase A, o termo “nac¢do” era um termo ainda vago e podia ser
atribuido a simples ideia de grupo ou a ideia de toda e qualquer comunidade
politica. Nesta fase, o termo “na¢do” foi usado na literatura pelo movimento
romantico alemdo, por exemplo, nas obras de Herder, Fichte e Schlegel e isto
significa dizer que o termo “nagao” estava sendo usado apenas na sua acepgdo

linguistico-cultural. Em termos aproximados, a fase A refere-se ao periodo
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anterior a 1830, sendo que o romantismo alemdo surge apenas no final do século
XVII.

A fase B, por sua vez, refere-se ao periodo que vai de 1830 até 1880,
periodo este que é conhecido como a Era das Revolu¢bes em que através de
processos de unificacdo, formam-se a maioria dos Estados-nacdo que ainda hoje
existem na Europa.

Na fase B, diferentemente da fase A, o termo “nacdo” comeca a ser
vinculado aos termos “governo e Estado” e o sentido moderno de “nagdo”
comeca a ser criado. Assim, “nacdo” € vinculada a ‘Estado” — “uma forma de
organizacdo do poder [que sempre €] historicamente determinada” (BOBBIO,
2000, p. 425-426) — para formar o Estado Moderno. Dizemos que, “nacdao” no
sentido moderno tem, pela primeira vez, seu significado fundamental dado pela

equalizagdo de “povo” e “Estado” a maneira da Revolucdo Francesa.

Assim considerada, a “nagdo” era o corpo de cidaddos cuja soberania
coletiva os constitula como um Estado concebido como sua
expressao politica. Pois, fosse o que fosse uma nacdo, ela sempre
incluiria o elemento da cidadania e da escolha ou participacdao de
massa (HOBSBAWM, 2004, p. 31).

O conceito moderno de “nagdo” segue assim a equacdo “nac¢do = Estado = povo”
e, especialmente, povo soberano, o que vincula indubitavelmente a na¢do ao
territdrio, pois a estrutura e a definicdo dos Estados sdo agora essencialmente
territoriais: “Implicava também uma multiplicidade de Estados-nacbes assim
constituidos, e de fato isso era uma consequéncia da autodeterminacdo popular”
(HOBSBAWM, 2004, p. 32).

No entanto, na época em questdo ndo se especificava bem o que se

queria dizer com “um povo”. E o que diz Hobsbawm:
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Particularmente, ndo ha conexdo Iégica entre o corpo de cidaddos de
um Estado territorial, por uma parte, e a identificacdo de uma
“nagdo” com bases linguisticas, étnicas ou em outras caracteristicas
que permitam o reconhecimento coletivo do pertencimento de grupo
(HOBSBAWM, 2004, p. 32).

Assim, reforcam-se os motivos para notarmos que a relacdo nacdo, Estado,
povo e territério é mais uma relagdo construida artificialmente, em meados do
século XIX, do que uma conformacdo muito antiga, como defende o senso-
comum. Além disso, pode-se notar também que, na pratica, o critério para se
estabelecer uma nagdo ndo € a relacdao de um corpo de cidadaos em um Estado
territorial com uma lingua, etnia, cultura ou tradicao; na realidade, o critério para
formar um Estado-nacdo é a equalizacdo do povo e do Estado; isto é, a
construcao de uma soberania popular, representando o interesse comum contra
os interesses particulares e 0 bem comum contra o privilégio. Enfim, a formacao
de Estados-nacbes € claramente um reflexo da influéncia dos principios
divulgados pela Revolucdo Francesa, em que o que vale para formar uma nacdo é
que ela é o meio de se constituir uma soberania popular e, neste contexto,
diferencas étnicas grupais sdo plenamente secunddrias para a legitimacdo da sua
formacdo.

Alguns autores parecem indicar que o item mais importante daquela
equacdo “Estado = nacdo = povo”, na Revolu¢do Francesa, tenha sido, por algum
momento, o povo; contudo, todos concordam que a partir das diversas
transformagdes que a Revolugdo Francesa sofreu, o item mais importante da
equacao tornou-se o Estado. Para os movimentos nacionais o item mais
importante da equacdo foi também, sem duvida, o Estado. Ainda na fase B, os
intelectuais da época comecaram a preocupar-se em definir o que deveria servir
de principios para se decidir como se organizariam os Estados-nacdes e, ainda,

quais Estados deveriam coincidir com nacdes. Nesse sentido, todos os principios
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usados para resolver esses problemas foram principios que levaram em conta
saber se o Estado-nagdo seria vidvel economicamente: “o principio da
nacionalidade” e o “principio do ponto critico”. O primeiro ensejava a formacao
de nagbdes, afirmando ser a melhor opc¢do de organizacdo politica disponivel no
momento; o segundo principio, por sua vez, afirmava que, embora se devesse
incentivar o estabelecimento de uma nacdo, se deveria exigir que o Estado que
almejasse tornar-se uma nacdo fosse grande o suficiente para poder forma-la.
Neste sentido, podemos perceber que o fundamento dos Estados-nacdo é, na
verdade, econémico. Ora, ndo é a toa que a era classica do liberalismo e do livre
comércio, bem como a era de ascensdo da burguesia, tenha coincidido com a
formacdo de muitos Estados-nacdo. Enfim, o que importava nessa fase dos
movimentos nacionais era a unificagdo, como a que ocorreu no que hoje, por
exemplo, chamamos de Itdlia e de Alemanha, o desmantelamento do
absolutismo e, principalmente, a viabilidade econdémica dos Estados-na¢do em
formacdo.

Outro ponto importante que é necessario ressaltar é que embora os
principios da Revolu¢do Francesa tenham sido fundamentais para a construgdo
de todas as nac¢des, no século XIX desenvolveram-se dois conceitos diferentes de
nacao: o revoluciondrio-democratico e o nacionalista. A visdao revolucionario-
democrdtico de nacdo toma por central o conceito de soberania popular, isto é, o
conceito de “povo-cidaddo = Estado”. A visdo revoluciondrio-democratica de
nacdo é assim chamada por se inspirar mais fortemente nos ideais revolucionario-
democrdticos da Revolucao Francesa do que a visdo nacionalista de na¢do, mais
conservadora. Ora, a visdo revoluciondrio-democratica de nacdo tem por ideia
central que o fundamento da nagdo € a soberania popular e a democracia - ideais
da Revolugdo Francesa que surge em oposicdo ao Absolutismo Mondrquico que

defendia que a soberania deveria pertencer a um monarca soberano. Por sua vez,
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a visdo nacionalista de na¢do, um pouco menos comprometida com os ideais
revoluciondrios da Revolu¢do Francesa, defende que a criacdo de entidades
politicas deriva fundamentalmente da existéncia anterior de algumas
comunidades distintas de outras, estrangeiras, isto é, para a visdo nacionalista sé
ha a formacdo de nacdes devido a existéncia de comunidades étnicas, culturais
e/ou linguisticas diferentes.

Feitas as necessdrias consideracdes, cabe agora tratar da fase C de Hroch, a
qual tem inicio apenas apds 1880. Ora, se a fase A é a fase em que se formam os
principais Estados-nacdo na Europa e em que os intelectuais estdo preocupados
com a sua viabilidade econémica, a fase C é a fase em que muitos Estados-nacdo
ja se encontram formados e em que os intelectuais da época estdo preocupados
com o “sentimento nacional” e a “questdo nacional”. De novo, se na fase B dos
movimentos nacionais, havendo j& uma na¢do vidvel economicamente, os
elementos envolvendo o “sentimento nacional” (etnia, cultura, lingua, tradi¢des,
costumes, histdria) pouco importavam politicamente, na fase C, “o sentimento
nacional” adquiriu relevancia politica e tornou-se o elemento central das
discussdes a respeito das concep¢des dos Estados-nacdo, isto é, da chamada
“questao nacional”.

I” torna-se ndo sé

Assim, é somente apds 1880 que a “questdo naciona
importante, mas fundamental para os intelectuais da época, os governos, os
partidos politicos que procuravam eleitorado e para os socialistas da Europa. A
“questdo nacional” era a discussdo sobre qual deveria ser a base tedrica sobre a
qual a nacdo fosse definida, isto €, tal discussdo procurava determinar se o

critério legitimo para definir uma nacdo deveria ser relativo a lingua, cultura, etnia

ou outro fator.
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Assim, a partir de 1880, o debate sobre a

questdo nacional tornou-se sério e intensivo, especialmente entre os
socialistas, porque o apelo politico aos slogans nacionais para as
massas de votantes potenciais e reais, [...] era agora objeto de uma
preocupacao prética real. E o debate sobre questdes tais como os
critérios tedricos da nacionalidade tornaram-se apaixonados porque
se acreditava que qualquer resposta particular implicava uma forma
especifica de estratégia, luta e programa politico. Era um assunto de
importancia ndo apenas importante para governos confrontados com
vdrios tipos de agita¢do ou reivindicacdo nacional, mas também para
os partidos politicos que procuravam eleitorados na base de
chamados nacionais, ndo-nacionais ou alternativos a nacdo
(HOBSBAWM, 2004, p. 55).

Enfim, na fase A, antes de 1830, “nacdo” se refere ao povo em uma
acepcdo exclusivamente linguistico-cultural; por sua vez, na fase B, de 1830 a
1880, a ideia de nacdo se refere ao povo — mas diferentemente da fase A — no
sentido de “Estado = povo soberano’” e o que importa nessa fase é a viabilidade
econdmica de um Estado-nacdao — os debates aqui giram em torno do “principio
da nacionalidade” e do “principio do ponto critico”. Por sua vez, na fase C, apds
1880, diferentemente da fase A, “nacdo” se refere ao povo ndo mais em um
sentido exclusivamente linguistico-cultural, desvinculado da nocdo de Estado,
mas sim, agora a “nacdo” se refere ao povo como o portador de uma
caracteristica cultural, linguistica ou étnica que deve ser o fundamento do Estado.
Além disso, na fase C, diferentemente da fase B, os debates dos diplomatas ndo
sdo mais em torno da viabilidade econémica dos Estados-nacdo, mas sim, em
torno da “questdo nacional”. Portanto, as fases A e B, s3o a seu modo particular
diferentes do “fenémeno politico do nacionalismo que se tornou crescentemente
central na era da politica de massas e da democratizagdo europeia”
(HOBSBAWM, 2004, p.55-56). Tanto isto é verdadeiro que Hobsbawm cita a

célebre frase de Massimo d’Azeglio: “Nds fizemos a Itdlia, agora temos que fazer
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os italianos”. Ora, “ter feito/formado a Itdlia” é referente ao periodo anterior a
1880, isto €, ao periodo de formac¢do dos Estados-nacdo na Europa; enquanto
que, “temos que fazer os italianos” refere-se a uma demanda de, em detrimento
das muiltiplas nacionalidades espontaneas que existiam na Europa, criar uma una
nacionalidade especifica para cada Estado-nac¢do, na qual os cidaddos deveriam
reconhecer-se.

Assim, antes de 1880 ndo importava, para governos, partidos politicos ou
intelectuais o modo como homens e mulheres comuns sentiam-se em relacao a
sua nacionalidade. Apds 1880, isto muda drasticamente. Por isso, “é importante
considerar os sentimentos e atitudes deste tipo de povos pré-industriais, sobre os
quais o novo apelo do nacionalismo poderia ser construido” (HOBSBAWM, 2004,
p. 56).

Por fim, esclarecidas algumas transformacgdes que sofreram ao longo da
histéria os termos “patria” e “nacdo”, bem como esclarecidos os principais
aspectos da evolu¢ao dos movimentos nacionais que vieram a resultar no
fenémeno politico do nacionalismo, cabe ainda esclarecer algumas coisas sobre o
que podemos entender como “patriotismo”®. Ora, na fase C dos movimentos
nacionais, isto é, quando se comeca a verificar o fenébmeno politico do
nacionalismo, podemos entender nacionalismo e patriotismo como sin6nimos.
Contudo, no debate contemporaneo, ha autores que distinguem nacionalismo de

patriotismo. A validade desta distin¢ao serd o assunto da préxima sessao.

8 E claro que esta é somente uma breve retrospectiva da evolu¢do que os termos
‘nagdo’ e ‘patria’ foram sofrendo ao longo da histdria, bem como um breve estudo da
histéria dos movimentos nacionais, de modo que, o assunto ndo foi esgotado.
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O debate contemporaneo entre cosmopolitismo, patriotismo e nacionalismo

O debate contemporaneo entre cosmopolitismo, nacionalismo e
patriotismo € bastante presente nos EUA e na Itdlia, embora, ele ocorra também
em muitos outros lugares do planeta. No caso dos EUA destacam-se, por
exemplo, os nomes de Martha Nussbaum, Amy Gutmann, Charles Taylor,
Anthony Appiah, Michael Walzer, SeylaBenhabib, por sua vez, na Itdlia se
destacam Maurizio Viroli e Gian Enrico Rusconi; além disso, Jirgen Habermas e
Andrew Linklater sdo outros nomes importantes na disputa contemporanea de
que estamos tratando.

Dentre os autores que foram citados, os ensejadores do cosmopolitismo
sdo Habermas, Linklater, Benhabib, Nussbaum e Gutmann, contudo, embora
todos eles defendam alguma forma de cosmopolitismo e possuam concepgdes
que em linhas gerais assemelham-se muito, seus pensamentos ndo podem ser
homogeneizados. Ha aspectos importantes bastante diferentes entre o
cosmopolitismo de um e de outro. No caso dos demais autores, defensores, ou
de um nacionalismo ou de um patriotismo, pode-se dizer o mesmo, isto é, em
linhas gerais suas teses sdao muito parecidas, mas diferem em alguns pontos

importantes, de modo que também n3o podem ser uniformizados®.

% Antes de tratar especificamente das teses cosmopolitas, nacionalistas ou patriotas de
que dispomos hoje, cabe ainda dizer que, ao estudar tais teses, notamos que elas
acabam por refletir, em alguns pontos, muito do contexto em que foram desenvolvidas.
Assim, ndo podemos simplesmente querer aplicar ou validar tais teses integralmente
para todos os contextos — por melhores que elas possam parecer. As vezes, elas
precisam de ajustes quando temos em vista um outro contexto, e tal ndo se constitui
como algo negativo ou como uma defesa de um particularismo ao modo de
nacionalismos, patriotismos ou bairrismos. Por exemplo, supondo que eu disponha de
um patriotismo que responde muito bem aos problemas que os EUA enfrentam, isso
ndo quer dizer que a mesma teoria responda a todos os problemas que aparecem na
Itdlia, pois ha uma diferenca significativa de contexto entre esses dois paises. A
contextualiza¢do deve ser aplicada também para o caso das teses cosmopolitas, porém
isso se torna visivel de maneira menos dbvia do que no caso das teses nacionalistas ou
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Em linhas gerais, cabe dizer que podem ser propostas teses cosmopolitas,
patriotas e/ou nacionalistas, tanto em um sentido que priorize ou que assuma
somente o sentido ético, o moral, o politico, o educacional ou o econémico, bem
como todos os sentidos citados ao mesmo tempo.

Como vimos na primeira sessdo, o cosmopolitismo possui dois termos que
Ihe sdo mais chegados, mas que, contudo, ndo lhe sdo sindnimos: faldvamos do
universalismo e do internacionalismo. Na sua formacdo cinica original, e também
depois na sua incorporagdo a doutrina estoica, o cosmopolitismo é proposto no
sentido ético, moral e politico forte. Depois que a doutrina estoica perde forcas,
ao invés de as propostas cosmopolitas em seu sentido original manterem-se de
modo expressivo, parece que o que se mantém sdo alguns dos valores do
cosmopolitismo integrados a doutrinas universalistas e/ou internacionalistas. Na
atualidade, por sua vez, surgem novas propostas cosmopolitas que se ddo em
uma diversidade de sentidos. A proposta de Jirgen Habermas se da
principalmente na acepgao ética, politica e econdmica. Andrew Linklater e Seyla

Benhabib', incorporam vérios elementos do cosmopolitismo habermasiano, mas

patriotas. Ora, é claro que o cosmopolitismo é por definigdo uma proposta de ambicdo
universal, contudo, esquemas cosmopolitas muito rigidos e que possuam uma
variedade muito grande de detalhes precisam ser contextualizados; por exemplo, se
proponho que devemos alterar radicalmente a educagado e educar os jovens em valores
cosmopolitas, preciso notar que em alguns contextos que carecem muito de valores
cosmopolitas a mudanga terd que ser maior, quase revoluciondria, enquanto que em
contextos em que os jovens jd sdo educados em um maior nimero de valores
cosmopolitas, a mudanga serd, sem duvida, menos radical, ou seja, em tal sistema de
ensino especifico seriam implementadas menores modificagdes ou mesmo diferentes
modificagbes. O exemplo é simpldrio e os ajustes que se deve fazer em uma tese
cosmopolita de acordo com o contexto a que se estd referindo, sdo pequenos, mas nao
podem ser esquecidos. Alguns dos autores citados no inicio desta sessdao lembram-nos
de fazer esta contextualiza¢do; outros, todavia, parecem esquecer deste pequeno
detalhe importante que evita generalizagdes apressadas. Cabe a nds, ndo esquecé-lo.

' Para mais informag6es sobre as ideias defendidas por Seyla Benhabib sugerimos que
se consulte os livros: Democracy and Difference: Contesting the Boundaries of the Political
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desenvolvem suas teses cosmopolitas com alguns outros elementos, sendo que o
cosmopolitismo de Linklater é desenvolvido no sentido ético e politico, ao passo
que o de Benhabib, muito embora seja desenvolvido na acepc¢do ética e politica,
acaba por ndo negar de maneira tao veemente as divisdes territoriais e politicas.
A proposta cosmopolita de Nussbaum, por sua vez, ja foi elaborada em sentido
politico, ético/moral e educacional, embora hoje a autora defenda uma proposta
cosmopolita apenas no sentido moral/ético e educacional. Amy Gutmann, por sua
vez, semelhantemente a Nussbaum, acaba por defender uma proposta
cosmopolita apenas no sentido moral/ético e educacional.

Jirgen Habermas, pensador da Escola de Frankfurt, prop6s uma Teoria
Critica que pretendeu aliar a teoria a pratica e desejou resgatar o projeto critico
do lluminismo das criticas que pareciam ter condenado a razdo a um mero
instrumento de interesses particulares. Habermas criticou a razao instrumental
ou uso instrumental da razdo e afirmou a racionalidade critica ou uso critico da
razao, destacando o seu potencial comunicativo. A partir disto, desenvolveu sua
“Teoria do Agir Comunicativo”, a qual, em linhas gerais, diz que através da razdo
os seres humanos podem agir de dois modos, a saber, estrategicamente e
comunicativamente. O agir estratégico é quando o individuo, em vistas de obter o
sucesso em relagdo a suas pretensdes ou interesses, age usando o poder e as
seducbes. Por sua vez, no caso do agir comunicativo a acdo deixa de ser
exclusivamente para o sucesso individual, sendo orientada para um
entendimento mdtuo. Neste processo, a argumentacdo visa o entendimento
mutuo entre os atores envolvidos em prol de um consenso. O agir comunicativo
permite que se construa uma comunidade de discurso universal, na qual possam

ser decididos principios éticos universais para resolver situacdes conflitantes.

(Princeton University Press, 1996); The Claims of Culture: Equality and Diversity in the
Global Era (Princeton University Press, 2002); The Rights of Others (Cambridge University
Press, 2004).
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Como Habermas propde que possa haver um consenso entre particulares,
de modo a determinar principios universais, o fildsofo supde que seja possivel
estabelecer normas universais que constituam um direito cosmopolita. Assim, em
linhas gerais, podemos dizer que Habermas propde a elabora¢d@o de um direito
cosmopolita, de um Parlamento global, de algo como uma policia mundial e a
fundacdo de uma nova agéncia econémica de coordenacdo regional e global que
tenha responsabilidades estabelecidas para com parlamentos e assembleias a
nivel também regional e global.

O projeto cosmopolita habermasiano é fundado no interesse de construir
um mundo mais nobre onde a racionalidade critica possa garantir o fim das
opressoes, a igualdade dos seres humanos no estabelecimento dos direitos
humanos, bem como a extensdo desses para todos os confins da Terra, a paz, a
justica e uma economia mais inteligente que se desenvolva em prol de todos.
Contudo, o projeto de Habermas é de algum modo problematico, pois “cai na
armadilha das novas mistificagdes idealistas da pds-modernidade, nos dominios
das fun¢des e das formas do Estado e do direito, bem como no tema da
globalizagdo” (FARIAS, 2001, p. 111).

Ora, por ser demasiado idealista, o projeto habermasiano parece esquecer
um pouco de alguns problemas bastante concretos, isto é, o ideal Estado
cosmopolita habermasiano, em uma tentativa de implementacdo, corre o grave
risco de ser personificado por uma das superpoténcias econémicas, militares e
politicas do planeta, ou seja, o Estado cosmopolita ideal habermasiano corre o
risco de, na pratica, transformar-se em um dominio do imperialismo.

O projeto cosmopolita de Linklater, por sua vez, mesmo inspirado em
Habermas, € menos idealista, embora ainda conserve muitas caracteristicas
daquele idealismo. Linklater ndo propde com urgéncia a substituicdo dos Estados-

nacdo por um Estado global, mas afirma que, devido ao alto grau de globalizacdo
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do mundo atual, a previsdo de que o sistema de Estados-nacdo se reproduzird
indefinidamente é bastante improvdvel. Linklater aponta que a globalizacdo atual
tornou explicita o que ele chama de “ética da exclusdo”, a qual se daria devido
ao fato de que hoje os direitos sdo somente garantidos para aquele que tem
vinculo com um Estado, isto é, a politica esta restrita ao Estado, o que tem por
consequéncia deixar trabalhadores estrangeiros e refugiados sem direitos. Sua
proposta é entdo estender a politica para além do Estado, transformando a
concepgdo de comunidade politica atual por meio da critica de trés de seus
pilares fundamentais: 1) a distribuicdo de pertencimento; 2) a distribuicdo de
cidadania; e 3) a distribui¢do das responsabilidades globais. Para que se efetue o
seu projeto cosmopolita é necessario que a contestacdo proposta acerca dos
critérios predominantes de pertencimento politico se torne mais popular, bem
como a universalizagdo do acesso a formulacdo daquelas decisbes normativas
que afetam a humanidade como um todo, em que tal processo deve ser feito
tendo em vista a sua “ética dialdgica” inspirada na Teoria do Agir Comunicativo
de Habermas. Desse modo, Linklater espera que seja possivel construir
instituicGes e normas mais universalistas (no sentido habermasiano do termo) e,
com isso, promover a tripla transformacdo da comunidade politica.

Benhabib, como Linklater, também se inspira em vdrios elementos
habermasianos, mas, sua proposta cosmopolita é mais sensivel as diferencas e
parece uma proposta mais possivel de se concretizar no mundo contemporaneo.
Benhabib aprofunda as duas criticas de Linklater feitas a “distribuicdo de
pertencimento” e a “distribuicdo de cidadania” atuais. A autora sugere que por
meio das “interacbes democraticas” deve-se conciliar o universalismo dos
direitos humanos com o particularismo da soberania popular, de modo a permitir
que as comunidades politicas examinem de modo critico suas préticas de

exclusdo. Assim, Benhabib, acredita que as “intera¢6es democraticas” possam
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levar a desterritorializa¢do da cidadania e a consequente extensdo do direito a ter
direitos para toda a humanidade.

Benhabib diz que através das “interac6es democraticas” é possivel um
universalismo que ela chama de interativo no qual ndo hd incompatibilidade entre
uma moralidade baseada em principios e o juizo moral contextualizado. Para
defender seu universalismo interativo Benhabib propde uma fenomenologia do
juizo moral que tem por tese central a ideia de que “o juizo ndo é uma faculdade
de subsumir o particular ao universal, mas uma faculdade de contextualizar o
universal de tal modo que ele se relacione com o particular” (BENHABIB apud
FRATESCHI, 2014, p. 363). Para Benhabib, o universalismo interativo é possivel
com uma “mentalidade alargada” que determina a validade intersubjetiva no
dominio publico “que transcende a expressao da simples preferéncia, ao mesmo
tempo em que fica aquém da validade certa e a priori demandada pela razdo
kantiana” (BENHABIB apud FRATESCHI, 2014, P. 364). Benhabib acredita que com
o exercicio das “interacdes democraticas” podemos chegar ao universalismo
interativo, pois nas “intera¢6es democraticas” exercitamos nossa faculdade do
juizo que é baseada em nossa racionalidade humana, que é comunicativa e
interativa. Além do que, para a autora construimos nossas identidades no
processo contingente de socializagdo: “Uma vez que a razao € uma conquista de
selves linguisticamente socializados e situados, ‘as pretensdes legisladoras da
razdo pratica também devem ser entendidas em termos interativos”’ (BENHABIB
apud FRATESCHI, 2014, p. 365).

Martha Nussbaum, por sua vez, constrdi o seu cosmopolitismo segundo um
viés ético/moral e educacional e concentra-se bastante em tracar um modelo que
responda a expressiva polémica que hd nos EUA entre cosmopolitas, patriotas e
nacionalistas. Nussbaum fala que nos EUA, nacionalistas e patriotas, “han

atribuido elhecho de ser norteamericanos una gran importancia em la
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deliberacién moral y politica” (NUSSBAUM, 1997, p. 37). Contudo, ela defende
que se construirmos nossos ideais morais de justica e igualdade a partir de
lealdades dirigidas a comunidade de seres humanos do mundo inteiro, tais ideais
seriam mais adequados a situacdo contempordnea e trariam mais beneficios a
sociedade.

Ao referir-se aos estudantes ou jovens, Naussbaum coloca a seguinte

questao:

Y, sobre todo, ;deben aprender que son antes que nada ciudadanos
de Estados Unidos, o bien que son ciudadanos em un mundo de seres
humanos y que, a um siendo ciudadanos del Estados Unidos, tienen
que compartir este mundo com los ciudadanos de otros paises?
(NUSSBAUM, 1997, p. 37).

Ao que ela responde que defende a segunda concep¢do, que chama de
educacdo cosmopolita, sendo que para defender tal posicdo, ela apresenta
quatro argumentos. Vou expressar aqui as maximas que formam a base para os

quatro argumentos em questdo desenvolvidos por Nussbaum, sdo eles:

1) A través de la educacién cosmopolita aprendemos mds sobre
nosotros. [...]; 2) Tratamos de progresa em la solucién de problemas
que requieren la cooperacién internacional. [...]; 3) Aceptamos el
hecho de tener obligaciones com el resto del mundo - [..]; 4)
Tratamos de construir argumentaciones relevantes y coherentes
fundadas em distinciones que estamos verdaderamente prontos a
defender. (NUSSBAUM, 1997, p. 37-41).

Amy Gutmann defende a posicdo que ela define como humanismo
democratico, sendo que tal posi¢do pode ser caracterizada em termos da defesa
de um cosmopolitismo moral/ético e educacional e da profunda desconfianca de
que um cosmopolitismo politico na atualidade funcionaria e evitaria os perigos de
um governo tiranico. Desta forma, Gutmann, compartilha com Nussbaum a

defesa dos mesmos valores éticos do cosmopolitismo, porém endossa que é
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necessario que se mantenha uma diversidade de democracias pelo mundo, onde
os jovens devem ser educados antes de tudo em valores cosmopolitas. Gutmann
defende que uma pluralidade de democracias no mundo, onde se ensinem aos
jovens valores cosmopolitas € antes de tudo, a condi¢ao necessaria para realizar a
justica.

Tratemos agora dos nacionalistas e dos patriotas: na contemporaneidade
nenhum dos autores que defende valores como o orgulho nacional, o amor a
patria ou o valor moral que a nagdao gera, ou ainda, a ideia de que os valores
mencionados sdo esséncias para a democracia, se diz um nacionalista, mas sim
patriota. Além disso, a maioria daqueles que se dizem patriotas nos dias de hoje
tém a comum caracteristica de defender, de um modo, ou de outro, a
democracia. O termo nacionalista ficou historicamente marcado de maneira
bastante negativa e costuma ser usado para fazer referéncia aos movimentos
nacionais do final do século XIX e, pelo menos, do inicio do século XX. Deste
modo, parece que é da associag@o a esses movimentos que aqueles que se
denominam hoje patriotas querem evitar, muito embora, na época do final do
século XIX e inicio do século XX, patriotismo e nacionalismo pudessem ser
sinébnimos. Sem duvida, os patriotismos de hoje sdo muito menos radicais do que
o do entremeio do século XIX e XX, mas até que ponto os valores do patriotismo
sdo desejdveis consiste em outra questdo.

Richard Rorty, entusiasta do patriotismo, defende que devemos afirmar a
nossa identidade nacional e ter orgulho de nossa na¢do, de um modo que isso
nao coloque em risco o multiculturalismo presente em nossos paises. Para Rorty,
patriotismo e multiculturalismo ndo sdo antag6nicos, como era o caso do
nacionalismo do entremeio do século XIX e XX. Além disso, Rorty diz que os
valores que ele defende sdo necessarios para que se possa construir um pafs mais

justo e igualitario, mas que respeite as diferencas culturais, ao passo que sem eles
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nenhum partido politico ou governo conseguiria fazer alguma acao eficaz no pais
(positiva ou negativa). A proposta de Rorty pode a principio parecer muito boa,
mas hd muitas criticas que podem ser feitas a ela. Nussbaum defende que
desfrutaremos de uma sociedade muito mais justa e igualitaria, com respeito as
diferencas, se ao invés de construirmos nossos ideais morais e politicos a partir de
lealdades dedicadas aos concidadaos de seu pais, os construirmos com lealdades
dirigidas a comunidade de seres humanos do mundo inteiro - o que obviamente
acabaria por incluir automaticamente nossa lealdade para com nossos
concidaddos. Além disso, Nussbaum diz que o patriotismo defendido por Rorty
tende muito menos para uma defesa do multiculturalismo do que para um
chauvinismo, isto é, a opinido tendenciosa, exacerbada ou agressiva em favor do
seu pais.

Charles Taylor, por sua vez, defende seu préprio patriotismo,
argumentando que para que a democracia mantenha-se é necessario patriotismo,
isto é, que os cidaddos de uma nac¢do possuam uma identidade patridtica. O autor
diz que as democracias necessitam de um alto grau de mobilizacdo de seus
membros, o que sé pode ser obtido através da existéncia de uma identidade
comum entre seus concidaddos. Contudo, diz o autor, essa identidade comum
capaz de gerar mobiliza¢bes ndo é a identidade comum que se constréi por
causas universais, mas somente a identidade comum patridtica. Assim, para
Taylor, entendemos que as obriga¢6es morais para com os concidaddaos de uma
nacdo devem vir, ao contrdrio do que argumenta Nussbaum, antes das
obrigacdes morais para com o restante do mundo. Além disso, o autor afirma
que defende um patriotismo mais aberto a solidariedade universal, contra

aqueles patriotismos mais fechados.
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A posicdo de Taylor de que a democracia necessita do patriotismo é
rebatida pela posicao de Bobbio, que acaba por separar democracia de nagao e

de patria.

Existe, pois, uma contradi¢do insuperavel entre a fidelidade a nacao,
isto &, a ideologia que justifica a divisdo do género humano de acordo
com o principio de que em cada grupo nacional podem ser
identificadas caracteristicas que o distinguem do resto da
humanidade, e os valores universais da religido crista e das ideologias
liberal, democrética, socialista e comunista (BOBBIO, 2000, p. 802).

Bobbio, bem como outros historiadores italianos, defendem que a
democracia ndo precisa necessariamente de patriotismo, e que ao contrdério,
valores patridticos seriam avessos aos principios universais da democracia. Assim,
eles sustentam que para haver democracia é preciso por parte dos cidadaos a
unidade comum em torno dos principios universais de igualdade e de liberdade e
ndo é necessario que haja também valores patriéticos.

Por fim, vou tratar da posicdo de Anthony Appiah, que é uma maneira
bastante peculiar de pensar tanto o cosmopolitismo como o patriotismo. O autor
tenta aliar cosmopolitismo e patriotismo propondo o que ele chama de um
“cosmopolitismo patriota”. Para conseguir realizar tal feito, Appiah defende uma
nocdo peculiar de cosmopolitismo e critica indiretamente outras — por exemplo, a
visdo cosmopolita de Habermas, bem como a de Nussbaum'-, além do que,
defende um tipo especifico de patriotismo.

Appiah defende um cosmopolitismo que ele diz ser compativel com uma

visdo liberal, no sentido de que, para ele tanto o liberalismo como o

" Appiah critica um cosmopolitismo que tenha pretensio de ser também politico e ndo
apenas moral como é a proposta cosmopolita de Habermas, pois ele acredita que a
melhor opgdo é que exista uma pluralidade de Estados e que sejamos apenas
cosmopolitas morais. Por sua vez, Appiah critica a no¢do cosmopolita de Nussbaum
quando ela diz que as na¢des ndo importam moralmente.
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cosmopolitismo - que ele defende - visariam a defesa das liberdades individuais e
da dignidade, o que teria como resultado uma diversidade cultural, étnica,
religiosa, etc — é nesse sentido estrito de defender um cosmopolitismo moral no
qual a liberdade individual humana e a dignidade devam ser estendidas para todo
0 género humano que Appiah diz ser um cosmopolita. Contudo, o autor diz que
sua visdo cosmopolita é “enraizada”, pois o cosmopolitismo do autor permitiria
que alguém pudesse escolher ser cosmopolita e ao mesmo tempo “amar sua
patria”. Appiah diz que como cidaddos do mundo poderemos eleger qualquer
lugar do mundo para viver e que devemos deixar esse mundo melhor do que
como o haviamos encontrado. O autor fala que como cosmopolitas podemos ser
patriotas no sentido de “amar nossa patria” - ndo o Estado onde se nasceu, mas
sim, o lugar no qual se escolheu viver -, uma vez que, nossa fidelidade para com o
género humano - uma unidade muito vasta e abstrata — nao nos privaria de ter
em nossos coracdes vidas mais préximas a nds. Assim, Appiah defende o
cosmopolitismo da critica dos patriotas de que o cosmopolitismo ndo se
concretizaria e € muito abstrato, pois se ndo tivéssemos amor para com o lugar
que nos é préximo, ndo saberfamos té-lo em relacdo ao que nos é distante. Nesse
sentido, o autor parece retomar em partes a doutrina dos circulos concéntricos

do estoicismo:

Es justamente porque los seres humanos vivenmejor em su escala
reducida que debemos defender no solamenteel Estado sino el
condado, la vida, lacalle, la empresa, el oficio, laprofésion, la familia,
en tanto comunidade, en tanto circulos menos vastos del horizonte
humano que con todo derechocontituyen esferas de interés moral
(apud NUSSBAUM, 1997, p. 49-50).

Como vimos, com seu cosmopolitismo “enraizado”, Appiah defende a ideia
de que é possivel um cosmopolitismo moral que ndo seja incompativel com o

“amor a patria” que escolhemos viver. Assim, Appiah propde um cosmopolitismo
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essencialmente moral e ndo politico, tanto que ele defende a existéncia de
diversos Estados e ndo de um unico grande Estado cosmopolita, bem como
chega a dizer que a existéncia de diversos Estados liberais e democrdticos — e ndo
de nacbes™ - é necessdria para a variedade cultural que o cosmopolitismo
celebra. Para Appiah, a celebracdo da diversidade cultural dentro e entre os
Estados liberais e democrdticos é uma das caracteristicas do ‘“cosmopolita
patriota”, uma vez que esse respeita a diversidade cultural e pode amar também
a sua patria. Para o autor, o “cosmopolita patriota”, ao “amar sua patria”, ndo
estd se comprometendo com uma “cultura nacional” - que homogeniza
coercitivamente a variabilidade cultural dentro de um Estado -, mas sim com o
Estado democratico e liberal que com sua “cultura politica” reivindica o direito
dos outros a viver em Estados democraticos aonde as pessoas possam ser livres
para viver sua pluralidade étnica, religiosa, linguistica e etc. Deste modo, o
“patriota cosmopolita” é cosmopolita ao acreditar que os direitos de liberdade
individual e de dignidade que levam a uma variabilidade cultural devem ser

estendidos a todo o género humano, por sua vez, o “cosmopolita patriota” é

" Ora, Appiah distingue Estado de na¢io e diz que as nagdes nunca preexistem os
Estados como o senso-comum pode pensar. Para Appiah, uma nag¢do, numa definicao
frouxa, é uma “comunidade imaginada” de cultura, ou uma ancestralidade buscando
expressao politica, sendo que, as nagbes seriam arbitrarias e ndo importam
intrinsecamente para a moralidade — embora possam importar para a moralidade, mas
de um modo ndo intrinseco. Por sua vez, para o autor, posto que os seres humanos
vivem em ordens politicas menores que a espécie, e posto que é no interior destas
ordens politicas que as questdes de direito publico sdo discutidas e decididas, o fato de
sermos concidaddos - membros de uma mesma ordem politica (o Estado) - ndo é de
modo algum arbitrdrio e importa moralmente de modo intrinseco. Assim, Appiah quer
dizer que a na¢@o ndo pode ser o fundamento da moralidade ja que ela é arbitrria,
enquanto que o Estado, por ndo ser arbitrério, pode fundamentar a moralidade. Assim,
o autor acredita que o que deve importar moralmente ndo é a “cultura nacional”, mas
sim, o Estado democrdtico e liberal, com sua “cultura politica”. Deste modo, o autor
tenta mostrar como o Estado nado é arbitrdrio como a nagdo o é, tal qual como
defendem alguns outros tipos de cosmopolitismo.
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patriota por acreditar que os valores de liberdade individual e dignidade se
realizam melhor em Estados liberais e democraticos — do que em um grande
Estado cosmopolita — no qual as pessoas dos diferentes Estados podem amar sua
patria no sentido de amar a patria porque ela é a encarnagao dos principios da
liberdade individual e dignidade.

Enfim, Appiah critica aquele nacionalismo/patriotismo do final do século XIX
e inicio do século XX, bem como critica todas as outras formas de nacionalismo e
ainda aqueles patriotismos que na verdade podem ser sinénimos de
nacionalismo. Em Appiah, o patriotismo que deve ser aceito é aquele que tem por
fundamento o “amor a patria” quando a patria é a expressdo dos principios de
liberdade individual e dignidade no Estado liberal e democratico. Por sua vez, o
cosmopolitismo em Appiah se difere das outras formas de cosmopolitismo vistas

nesse trabalho, pois Appiah iguala seu cosmopolitismo a doutrina liberal.

Consideracoes finais

Apds ter observado alguns elementos sobre a origem e o desenvolvimento
histérico do cosmopolitismo, do nacionalismo e do patriotismo, bem como ter
visto as principais tendéncias do debate contempordneo entre os mesmos,
espero ter possibilitado um material til para introduzir o debate. Além disso, foi
possivel observar como o nacionalismo/patriotismo do fim do século XIX e inicio
do século XX foi bastante perigoso, pois era em geral chauvinista, tanto que os
que se definem como patriotas hoje querem evitar a associacdo de suas teses
aquele tipo de nacionalismo/patriotismo. Contudo, em relacdo ao diversos
patriotismos de que tratamos, fica a questdo: quais dos patriotismos dos dias
atuais realmente eliminam a ameaga do chauvinismo? Essa resposta, sem duvida,
necessita de um estudo mais profundo, porém pode-se adiantar que o

patriotismo de Rorty ndo fica longe desse problema.
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Em relacdo ao cosmopolitismo, podemos notar que na sua acepcao
original, ele questiona moralmente e politicamente as divisdes politicas e
territoriais do que hoje se refere a péatria, Estado, nacdo. Vimos que no decorrer
da histdria, o cosmopolitismo apresentou-se de vdrias maneiras - totalmente fiéis
ou ndo — ao cosmopolitismo origindrio. O certo é que os ideais cosmopolitas,
mesclados a doutrinas interacionistas e universalistas, conseguiram sobreviver,
de um modo ou de outro, até nossos tempos. Assim, ficam em aberto as
questdes: algumas das teses cosmopolitas contemporaneas ainda preservam o
sentido primordial do cosmopolitismo ou todas ja lhe sdo demasiado distantes?
Como isso ocorre? Quais das propostas cosmopolitas atuais sdo realmente uma
boa op¢do? Contudo, deixamos algumas indicagdes como possivel caminho de
resposta para a ultima questdo: no caso do cosmopolitismo de Habermas, por
exemplo, embora talvez elaborado na melhor das intengdes, tal tese tem seus
problemas. Ora, nos dias de hoje supor um Estado mundial e ainda mais, algo
como uma policia mundial, como diz Gutmann, poderiam resultar em um governo
tirdnico e imperialista, que restringisse muito as liberdades humanas e colocasse
em risco o multiculturalismo. Porém, as propostas de Nussbaum, Gutmann e
Benhabib parecem trazer uma perspectiva mais realista que parece estar mais a
caminho da construc¢ao de valores éticos mais nobres e aplicaveis.

Assim, espero ter contribuido para a divulgacdo e ensejo do debate entre
patriotas, nacionalistas e cosmopolitas, esperando que tal debate seja feito em
vista de garantir a igualdade e liberdade humanas e afastar todas aquelas
propostas que contenham ameacas de totalitarismos ou chauvinismos, embora

isto possa ndo estar tdo explicito.
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A SOCIEDADE DOS POVOS COMO SOLUCAO DOS
CONFLITOS INTERNACIONAIS
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RESUMO

O objetivo deste artigo é estabelecer o estado de coisas do problema dos
conflitos internacionais. Em seguida, apresentar o projeto iluminista de Kant n’A
Paz Perpétua que propde uma série de principios para o estabelecimento de uma
Federacdo da Paz. Por fim, expor o projeto de Rawls no Direito dos Povos como
uma solug¢do para os conflitos internacionais.
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THE SOCIETY OF PEOPLES AS A SOLUTION TO THE INTERNATIONAL CONFLICTS

ABSTRACT

The aim of this paper is to discribe the state of affairs of the issue of international
conflicts. Then | present Kant’s Enlightenment project in Perpetual Peace, which
proposes a series of principles for the establishment of a pacific federation.
Finally, | present Rawls’ project in The Law of Peoples as a solution to international
conflicts.
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