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Resumo: Este trabalho tem o intuito de discutir a relagdo entre capitalismo e
subjetividade na atualidade. Assim, a proposta ¢ realizar um percurso marcado
por dois grandes momentos do capitalismo observando a relacdo retroalimentar
que este teceu com 0s processos de subjetivacdo. De inicio, caberia explorar as
analises de Michel Foucault no que diz respeito a0 momento de consolidaciao
do capitalismo, isto é, sua necessidade de se constituir como uma “sociedade
disciplinar” e de funcionar hegemonicamente a partir de uma nova tecnologia
de poder designada como “biopoder”. Num segundo momento, acreditamos
ser importante analisar a mutacao sofrida pelo capitalismo. Com esse objetivo,
recorreremos as consideracoes do filésofo Gilles Deleuze quando este marca
a passagem das sociedades disciplinares diagnosticadas por Foucault para as
“sociedades de controle” que cada vez mais estariam se consolidando. Nesse
novo momento, constituinte de nossa atualidade, o capitalismo se apresentaria,
escrevem Deleuze e Guattari em Mi/platis, como uma espécie de “empresa mundial
de subjetivacao” que estabelece dois regimes coexistentes de funcionamento na
relacdo entre capitalismo e processos de subjetiva¢do: “serviddo maquinica” e
“sujeicdo social”. Sio estas questes que gostarfamos de apresentar, desenvolver
e discutir neste trabalho.
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O ponto mais intenso das vidas, aquele em que se concentra
sua energia, ¢ bem ali onde elas se chocam com o poder, se
debatem com ele, tentam utilizar suas forcas ou escapar de
suas armadilhas.

Michel Foucault

O propésito deste artigo ¢ problematizar as relagdes
retroalimentares entre capitalismo e subjetividade na atualidade. Para
isso, gostaria de utilizar dois conceitos apresentados por Gilles Deleuze
e Félix Guattari, presentes no plato intitulado “Aparelho de Captura” que
faz parte do segundo tomo de Capitalismo e esquizofrenia, Mil Platds, em que
acreditamos encontrar um sintoma da maneira com que a subjetividade
e o capitalismo se entrecruzam na atualidade. Estamos falando dos
conceitos de servidio maquinica e sujeigao social. Para entender em que
situagdo estes conceitos estao inseridos, sugerimos a hipdtese de que ¢ a
luz do diagnostico realizado por Deleuze em seu texto “Post-Scriptum as
sociedades de controle” que talvez possamos entender a for¢a destes conceitos
e o quanto eles se apresentam como duas tecnologias de poder deste novo
momento do capitalismo. Porém, o capitalismo nem sempre funcionou
como uma sociedade de controle, mas desde seu inicio teceu uma relaciao
muito particular com o territério da subjetividade. Na sua emergéncia,
cle apresentava um determinado tipo de configuragao social propria
de uma sociedade disciplinar que, apds certas mutagées do proprio
capitalismo, o transformard muito mais em sociedade de controle. Sao
estas passagens que ¢ preciso se ater. Desse modo, torna-se importante
falar também deste tipo de formagdo social e de tecnologia de poder
subsequente que surge com o capitalismo em relagao com os processos de
subjetivacao. Até porque, cabe lembrar, as sociedades de controle nao sao
um desenvolvimento linear das sociedades disciplinares. Ha um corte e ao
mesmo tempo uma atualizag¢ao das tecnologias de poder das sociedades
disciplinares que culminara na formagao do conceito de sujeigao social.
Assim como o conceito de servidio maquinica ¢ um signo da atualizagao
feita pelas sociedades de controle de uma dinamica do poder presente nas
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formagoes dos Estados arcaicos, pré-capitalistas, que funcionavam sob a
6tica do poder soberano, que também ¢ preciso explicar.

Desse modo, para chegar até as servidoes maquinicas e as sujei¢oes
sociais proprias do funcionamento do capitalismo hoje, se faz necessario
levantar algumas questoes: como o capitalismo surge e tece sua relagdao
com o territério da subjetividade? O que ele promove de novo que ¢, no
essencial, distinto de outro tipo de formacio social? E principalmente, o
que ¢ isto que designamos como territorio da subjetividade?

Pois bem, quanto a esta ultima questdo, é fundamental perceber
que colocar o problema em termos de subjetividade, como fazem Foucault,
Deleuze e Guattari, é recusar uma concep¢ao de um sujeito humano,
dotado de uma consciéncia atemporal, que comporta estruturas, anterior a
qualquer experiéncia e que nao variam essencialmente conforme o tempo.
Colocar a questiao dos processos de subjetivacdo ¢ abandonar a crenca de
que as modificagdes que percebemos ao longo da historia, das diferentes
configuragoes dos sujeitos humanos, sdo apenas impressdes em que a
cultura, a economia, ou, por exemplo, os modos de produc¢io de uma
determinada sociedade que se condensam e marcam este sujeito humano.

No entanto, com o conceito de subjetividade o que se quer é
justamente se afastar do conceito de sujeito como algo previamente dado.
Para Deleuze, Guattari e Foucault, todo sujeito ¢ algo que emerge de
uma pratica. Trata-se de marcar que um sujeito, a maneira pela qual nos
tornamos sujeitos, assinala a emergéncia de uma forma em um campo
intensivo de forcas que, nao s6 nunca se deslocam deste sujeito como
podem sempre desestabiliza-lo. Evidenciando assim, o quanto ele ¢
constantemente trabalhado, maquinado e investido de diferentes formas
por diferentes forcas em diferentes formagdes sociais. Esse campo
intensivo de forgas, essas relagoes de forgas, nada mais sao do que o
material bruto que agita o que podemos chamar, mais apropriadamente,
de processos de subjetivagao.

Quando Foucault em O sujeito e 0 poder, texto de 1982, diz que nos
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ultimos vinte anos seu trabalho foi “produzir uma histéria dos diferentes
modos de subjetivacao do ser humano em nossa cultura” (FOUCAULT,
2001, p. 1042; tradugao nossa), ele pretendeu perceber e olhar nao
para os sujeitos, mas para as forgas que ali trabalharam para que estes
sujeitos pudessem se tornar o que eles se tornaram. Quis cartografar o
mapa de intensidade de uma formagao social, realizar um diagrama das
virtualidades, isto ¢, das relacoes de forcas. Como escreve Deleuze em seu
livro sobre Foucault:

As relagdes de forca ou de poder sdo apenas virtuais,
potenciais, instaveis, evanescentes, moleculares, e definem
apenas possibilidades, probabilidades de interacio, enquanto
ndo entram num conjunto macroscopico capaz de dar forma
a sua matéria fluente e a sua funcio difusa (DELEUZE,
2008, p. 46-47).

E concebendo o poder em termos de forca que Foucault podera
renovar completamente este conceito. O poder niao é propriedade de
uma classe que o teria conquistado. Nao esta localizado no aparelho de
Estado. Nao esta subordinado a um modo de produ¢io ou mesmo a
uma infraestrutura. Nao tem seu exercicio necessariamente na violéncia
da ideologia ou da repressao. Nao se exprime somente através da lei e,
portanto, nao ¢ uma esséncia que possui um atributo em que qualifica
aqueles que o possuem (dominantes) e aqueles sob o qual é exercido
(dominados)2. O poder ¢ relagao de forga. O poder nao é mais apreendido
apo6s a pergunta “o que é o poder?” e sim pela questao “como o poder
se exerce?”, cuja resposta é: em termos de relagoes de forgas, em que
uma forca afeta outra for¢ca e que nunca estdo sozinhas, relagoes de
dominagdes sao sempre reconstituiveis e reversiveis. O poder é a acio,
sempre relacional, da interacdo das forgas sobre agdes eventuais, acoes
atuais, ou mesmo futuras. O poder ¢ “um conjunto de a¢bes sobre agdes
possiveis” (FOUCAULT, 2001, p. 2056; traducao nossa).

Desse modo, com a molecularizagio do conceito de poder e

2 Trata-se de uma referéncia aos seis postulados do poder identificados por Deleuze
(DELEUZE, 2008, p. 34-35) na sua leitura de Foucault.
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com seu Novo estatuto positivo, que incita mais do que reprime, Foucault
pode captar os mais {nfimos movimentos do funcionamento do poder
no surgimento do capitalismo. E, diga-se de passagem, ¢é analisando as
tecnologias de poder especificas do capitalismo que Foucault precisa
reformular a categoria de poder. Nesse ponto, Foucault é extremamente
deleuziano, pois trata o conceito de poder como um todo fragmentado e
que s6 vale por suas variantes. Foucault ndo renova o conceito de poder para
engessa-lo sob a forma de sua materialidade no capitalismo, mas precisou
fazer por acreditar que as analises sobre o capitalismo, de certa maneira,
tomavam o poder segundo o modelo da repressao, da aniquilagao, da posse,
ou seja, da soberania. No capitalismo, o poder s6 reprime quando ele falha,
pois, no momento em que reprime se torna facilmente localizavel. Para
sua eficacia e produtividade ele se moleculariza, funcionando nas dobras
do corpo, incitando e promovendo mais do que restringindo, constituindo
cada percepgao, sentimento, desejo e pensamento, ele se torna uma malha
que constitui efetivamente o exercicio do poder politico.

Trata-se, em suma, de orientar, para uma concepgio do
poder que substitua o privilégio da interdi¢do pelo ponto de
vista da eficacia tatica, o privilégio da soberania pela analise
de um campo mdltiplo e mével de correlagGes de forga,
onde se produzem efeitos globais, mas nunca totalmente
estaveis, de dominacdo. O modelo estratégico, ao invés do
modelo do direito. E isso, ndo por escolha especulativa
ou preferéncia tedrica; mas porque ¢ efetivamente um
dos tracos fundamentais das sociedades ocidentais o fato
de as correlagoes de forga que, por muito tempo tinham
encontrado sua principal forma de expressio na guerra,
em todas as formas de guerra, terem-se investido, pouco a
pouco, na ordem do poder politico (FOUCAULT, 1982, p.
97).

Sob estas condi¢oes ¢ que podemos falar de um biopoder. De
um poder que toma a vida como alvo, no seu aspecto intensivo, disforme,
percorrendo uma multiplicidade de correlagdes de forgas. Contudo, como
Foucault chega a conceber essa microfisica do poder? Porque ela foi
indispensavel para o surgimento e desenvolvimento do capitalismo? E
porque, para afirmar esta microfisica do poder Foucault precisa recusar o
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modelo de analise do poder, muito presente na filosofia politica moderna,
calcada na soberania? Do que se trata, afinal, o poder soberano?

Ao invés de incidir sobre a vida, de fazer viver, o poder
soberano possufa sua poténcia em fazer morrer. Préprio das formagoes
imperiais, da realidade dos feudos e das monarquias administrativas ou
parlamentares, assinala Foucault que “o poder era, antes de tudo, nesse
tipo de sociedade, direito de apreensao das coisas, do tempo, dos corpos
e, finalmente, da vida; culminava com o privilégio de se apoderar da vida
para suprimi-la” (FOUCAULT, 1982, p. 128). A soberania investia a
vida no sentido de deixa-la acontecer caso nao atrapalhasse o exercicio
de seu funcionamento. Este exercicio fundava-se na morte como limite,
em que se mistura um castigo e uma estratégia para a reproducao de
determinada formacao social. O soberano marca seu poder na vida pela
morte. F o corpo do soberano que esti em jogo, seja ele um rei ou uma
casta extremamente restrita. Mas é preciso salientar, nao se trata de uma
populacido, nem de uma classe. A teoria da soberania centrou-se na analise
da figura do rei, isto é, de uma unidade transcendente, seja para observar
seus direitos de interven¢do adquiridos pretensamente pela forma do
contrato ou para limitar seu alcance e arbitrariedade derivados do mesmo
modo deste suposto contrato social. O rei ¢ a lei, a proibi¢ao e a repressao
transcendente. Toda analise em termos de soberania politica nao pode
captar um tipo de investimento e de funcionamento do poder que nao ¢
primordialmente definido pela lei, mas pela norma. E essa mudanca que
esta em jogo para Foucault quando diz em A vontade de saber que:

Uma outra consequéncia deste desenvolvimento do bio-
poder ¢ a importincia crescente assumida pela atuagdo da
norma, a expensas do sistema juridico da lei. A lei ndo pode
deixar de ser armada e sua arma por exceléncia é a morte;
aos que transgridem, ela responde, pelo menos como ultimo
recurso, com esta ameaca absoluta. A lei sempre se refere
ao gladio. Mas um poder que tem a tarefa de se encarregar
da vida terd a necessidade de mecanismos continuos,
reguladores e corretivos. J4 ndo se trata de por a morte em
acdo no campo da soberania, mas de distribuir os vivos em
um dominio de valor ¢ utilidade. Um poder dessa natureza
tem de qualificar, medir, avaliar, hierarquizar, mais do que se
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manifestar em seu fausto mortifero; nao tem que tragar alinha
que separa os suditos obedientes dos inimigos do soberano,
opera distribuicGes em torno da norma. Nio quero dizer
que a lei se apague ou que as institui¢Ges de justica tendam
a desaparecer; mas que a lei funciona cada vez mais como
norma, e que a instituicdo judiciaria se integra cada vez mais
num continuo de aparelhos (médicos, administrativos etc.)
cujas func¢des sdo sobretudo treguladoras. Uma sociedade
normalizadora é o efeito histérico de uma tecnologia de
poder centrada na vida (FOUCAULT, 1982, p. 135).

A lei é uma pratica de sobrecodificagao do Estado. Ja a norma ¢é
uma pratica de descodificagao do capitalismo em que o Estado sé funciona
como agente de recodificagdo sempre parcial. Porque dissemos isso? Neste
ponto, propomos uma aproximag¢ao com a genealogia do Estado feita no
platd “Aparelho de captura” por Deleuze e Guattari: o exercicio da soberania
diz respeito ao imperador-déspota, o soberano, marcado pelo surgimento
do Estado em que se realiza uma sobrecodificacao das forgas intensivas
que atuam nos processos de subjetivagao. Os sujeitos se constituem a
partir de referéncias multiplas e outras (relacio com a natureza, com 0s
animais, com as ferramentas3), e, no entanto, este poder soberano remete
todos os codigos destas referéncias para um poder central e real. O poder,
do ponto de vista legal do direito real, ndo constitufa nem investia nestas
subjetividades, nao individualizava. Servia-se dos homens como pega para
uma megamaquina. Nao fazia com que a vida cotidiana e molecular de
cada sujeito pertencesse a constitui¢ao geral da maquina. Porém, escrevem
Deleuze e Guattari, que este sujeito sera submetido

a0 poder de um imperador-déspota, proprietirio publico
unico e transcendente, mestre do excedente ou do estoque,
organizador dos grandes trabalhos (sobretrabalho), fonte de
funcoes publicas e de burocracia. E o paradigma do lago, do
né. Tal ¢ o regime de signos do Estado: a sobrecodificacio
ou o Significante. E um sistema de servidio maquinica: a

primeira “megamaquina’ propriamente dita, como assinala
Mumford (DELEUZE; GUATTARI, 1997, p.116).

3 Para mais detalhes desta acdo de sobre codificagio de referéncias multiplas, ver:

“Aparelho de Captura”, p. 156.
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A partir do final do século XVII, analisa Foucault, comega a se
consolidar uma nova tecnologia do poder em que o modelo da soberania em
suas duas caracteristicas mais marcantes, isto ¢, a centralizacao das analises
na figura do rei ou qualquer outra unidade transcendente e seu direito de
fazer morrer e deixar viver, nao permitiria captar a novidade de uma nova
tecnologia de poder que se anuncia conjuntamente com um novo de tipo
de formacao social. Trata-se agora de um “poder destinado a produzir
forgas, a fazé-las crescer e a ordena-las mais do que a barra-las, dobra-
las ou destrui-las” (FOUCAULT, 1982, p. 128). Esse poder que produz
realidades e sujei¢coes agira em dois polos distintos que se entrecruzam
indistintamente: um poélo individualizante e outro totalizante, designados
respectivamente por Foucault como disciplinar, que atua sobre o corpo,
e outro regulador, que atua sobre a populagao. Vemos que agora, nao se
trata da distingao entre o soberano e os suditos, mas entre governantes e
populacdes formadas por individuos. Trata-se de uma anatomo-politica
do corpo humano e de uma biopolitica das populagoes. Estas sio as duas
asas de uma formacao social que sera definida como uma sociedade de
normalizacao. Como escreve Foucault:

A velha poténcia da morte em que se simbolizava o soberano
¢ agora, cuidadosamente, recoberta pela administracio dos
corpos e pala gestdo calculista da vida. Desenvolvimento
rapido, no decorrer da época classica, das disciplinas diversas
— escolas, colégios, casernas, ateliés; aparecimento, também,
no terreno das praticas politicas e observages econémicas,
dos problemas de natalidade, longevidade, saude publica,
habita¢do e migracao; explosio, portanto de técnicas diversas
e numerosas para obterem a sujei¢io dos corpos e o controle
das populacoes. Abre-se, assim, a era de um “bio-poder”
(FOUCAULT, 1982, p. 131-132).

E neste momento que hd a ascensio da burguesia e a consolidacio
do capitalismo. O capitalismo nao sobrecodifica os sujeitos como as
formacgdes soberanas, mas os constitui através da intervencdo em todos
os processos que dizem respeito a vida. Assim, ele precisa descodificar
qualquer signo que lhe escape para reintegra-lo. Ele nao se exerce mais em
uma unidade transcendente que fabrica suas relagdes de poder de cima
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para baixo, mas conquista um campo de imanéncia em que age e se torna
muito mais perspicaz em termos de dominagao. Para Foucault:

Este bio-poder, sem a menor duavida, foi elemento
indispensavel ao desenvolvimento do capitalismo, que
s6 pode ser garantido a custa da insercio controlada
dos corpos no aparelho de producio e por meio de um
ajustamento dos fenémenos de populagio aos processos
econémicos. Mas, o capitalismo exigiu mais do que isso;
foi-lhe necessirio o crescimento tanto de seu reforco
quanto de sua utilizabilidade e sua docilidade; foram-lhe
necessarios métodos de poder capazes de majorar as forcas
mais dificeis de sujeitar; se o desenvolvimento dos grandes
aparclhos de Estado, como institui¢cdes de poder, garantiu
a manutencdo das relagdes de producio, os rudimentos
de anatomo e de bio-politica, inventados no século XVIII
como técnicas de poder presentes em todos os niveis do
corpo social e utilizado por instituicdes bem diversas (a
familia, o Exército, a escola, a policia, a medicina individual
ou a administragdo das coletividades), agiram no nivel dos
processos econdmicos, do seu desenrolar, das forcas que
estdo em tais processos e 0s sustentam; operaram, também,
como fatores de segregagdo ¢ de hierarquizagio social,
agindo sobre as forcas respectivas tanto de uns como de
outros, garantindo relagdes de dominacdo e efeitos de
hegemonia; o ajustamento da acumula¢do dos homens a do
capital, a articulacdo do crescimento dos grupos humanos a
expansao das forcas produtivas e reparticao diferencial do
lucro, foram em parte, tornados possiveis pelo exercicio do
bio-poder com suas formas e procedimentos multiplos. O
investimento sobre o corpo vivo, sua valorizacdo e a gestdo
distributiva de suas forgas foram indispensaveis naquele
momento (FOUCAULT, 1982, p. 132).

No capitalismo, a subjetividade torna-se um imperativo da
composicao politica do poder. Vemos surgir o assujeitamento, como se
referia Foucault ou, a sujei¢ao social, na formula¢iao de Deleuze e Guattari.

Ha sujeicdo quando a unidade superior constitui o homem
como um sujeito que se reporta a um objeto tornado exterior
[...] o homem, entdo, ndo ¢ mais componente da maquina,
mas trabalhador, usuatio..., ele é sujeitado a maquina, e ndo
mais submetido pela maquina (DELEUZE; GUATTARI,
1997, p. 150).
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E preciso observar que todas estas anilises nio representam
uma espécie de evolucionismo sociolégico, ou mesmo descontinuidades
puras, mas sio analises que cartografam singularidades que emergem
em determinado momento. E sob o signo da novidade que podemos
pensar, inclusive, uma coexisténcia de diversas tecnologias de poder.
Exemplifiquemos de dois modos, primeiro: o poder soberano de matar
nao desaparece na era do biopoder, porém, também nao existe da mesma
maneira com que era configurado na “sociedade de soberania”. Ele é
atualizado pelo biopoder e todo processo de atualizagdo passa por uma
diferenciacao. O velho poder de matar soberano é o racismo inerente ao
funcionamento do biopoder: racismo de Estado.

Para ver este fendmeno basta pensarmos a cidade, por exemplo, a
do Rio de Janeiro, no que toca aos mecanismos reguladores e biopoliticos
que incidem sobre o problema da habitagio. O que se passa? Com
a valorizagio do Centro comercial e politico da cidade, por conta da
especulagao imobiliaria, provida pelo capital internacional em razao dos
mais variados motivos, como a realizacio da Copa do Mundo e outros
megaeventos, a valorizagdo economica e empresarial deste Centro
demandou uma “revitalizacao” de areas que ha muito tempo sao ocupadas
pelas classes populares. Mas nesse projeto de cidade “revitalizada”, estas
classes populares nao possuem lugar a niao ser como trabalhadores
superexplorados. Todavia, para isso, ndo precisam habitar este centro
valorizado, podem ser escoados para os suburbios e periferias. Desse
modo, precisa-se abrir espaco para a hipervalorizagao destes territorios.
Inicia-se entao uma verdadeira guerra declarada contra os habitantes
das favelas e das ocupagdes urbanas que existem neste Centro através
de remogdes violentas e continuos exterminios. Ora, observamos aqui o
racismo de Estado atuando na forma do Biopoder. Pela policia carioca,
fascista e exterminadora, uma “limpeza” étnica ¢ engendrada na cidade.
Mas nao se extermina, reprime e mata porque os favelados sao uma
ameaga ao regime do soberano, de um governante, de um empresario,
ou qualquer perfil parecido. Reprime-se e mata-se em nome da vida da
populagao. Em nome do desenvolvimento produtivo e sobreprodutivo
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da cidade. Mata-se em nome da vida da cidade. De um tipo particular de
cidade que atende a constitui¢ao de determinada parcela dessa populagao.
Vemos ai, o racismo de Estado atualizado para e pelo funcionamento do
Biopoder.

O segundo modo que evidencia a coexisténcia de diversas
tecnologias de poder é a servidao maquinica prépria do poder soberano,
da articulacdo politica dos Estados arcaicos que nao desaparecem na era
da sujeicao social dos Estados-nagao da biopolitica e das sociedades de
controle. Nao deixamos de ser pe¢a da maquina s6 porque agora somos
constituidos por ela. Como diz Deleuze e Guattari, “temos o privilégio de
nos submeter, através das mesmas coisas e dos mesmos acontecimentos,
as duas operagoes a0 mesmo tempo” (1997, p. 159). No entanto, assim
como o biopoder atualiza o poder soberano diferenciando-o da servidao
maquinica na descodificacio capitalista, na imanéncia dos fluxos
descodificados, também ¢ atualizada diferenciadamente. Mas como? No
platd “Aparelho de captura”, escrevem Deleuze e Guattari:

Dir-se-4 mesmo que um pouco de subjetivacio nos distanciava
da serviddo maquinica, mas que muito nos reconduz a ela.
Sublinhou-se recentemente a que ponto o exercicio do poder
moderno ndo se reduzia a alternativa classica “repressio ou
ideologia”, mas implicava processos de normaliza¢io, de
modulagido, de modeliza¢do, de informacio, que se apdiam
na linguagem, na percepgio, no desejo, no movimento, etc.,
e que passam por micro-agenciamentos. E esse conjunto que
comporta 20 mesmo tempo a sujei¢do e a servidao, levadas
a0s extremos, como duas partes simultineas que nio param
de se reforgar e de se nutrir uma a outra. Por exemplo: somos
sujeitados a televisio na medida em que fazemos uso dela
e que a consumimos, nessa situacdo muito particular de
um sujeito de enunciado que toma mais ou menos por um
sujeito de enunciagdo (“os senhores, caros telespectadores,
que fazem a televisio...”); (...) Mas somos submetidos pela
televisaio como madquina humana na medida em que os
telespectadores sdo nao mais consumidores ou usudrios, nem
mesmo sujeitos que supostamente a “fabricam”, mas pecas
componentes intrinsecas, “entradas” e “safdas”, feed-back ou
recorréncias, que pertencem a maquina e nao mais a maneira
de produzi-la ou de se servir dela. Na servidio maquinica
ha tdo-somente transformacdes ou trocas de informacio das
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quais umas sao mecanicas e¢ outras humanas (DELEUZE;
GUATTARI, 1997, p.158-159).

Curioso observar, arriscarfamos dizer, como a servidao maquinica
e a sujei¢ao social diagnosticadas por Deleuze e Guattari e o racismo de
Estado que mostra a presenca do velho poder soberano de matar no
interior do biopoder analisado por Foucault, aparecem em um campo de
ressonancia, coexisténcia e de interagao com o problema da expulsio e
do exterminio das classes populares realizada pelo Estado, pela policia,
e ¢é preciso acrescentar, pela televisio e também pela internet ou midias
de comunicagao instantanea na cidade do Rio de Janeiro. Nio se trata
mais de marginalizar e excluir da televisio o tipo de vida das classes
populares, mas de trata-los e de constitui-los, inclusive convidando-os para
participar em uma simbiose em que os valores morais capitalistas sempre
se sobrepdem. A televisdo e a internet sao responsaveis pela entrada da
policia na favela antes mesmo dos policiais enquanto maquinas humanas
pisarem nos morros. Toda uma série conjugada de condicionamento e
constituicao subjetiva que nao reprime, mas incita-nos a acreditar que o
policial é o herdi brasileiro. Na famigerada invasio do Morro do Alemao,
o jornal local realizou uma cobertura do “acontecimento” como se fosse
um evento esportivo, com especialistas comentando e com uma duragao
que tomava a tarde inteira. Mostravam-se as pessoas da favela dizendo o
quanto os policiais levaram a paz e a tranqilidade para o local, conjurando
qualquer possibilidade de pensar o problema da violéncia social para
além de bandidos malvados e policiais bonzinhos. Ao mesmo tempo
em que isso ocorria, assistia-se via Facebook, Twitter e etc., a disseminagao
de produ¢des de comentarios e desejos fascistas em que preto, pobre,
favelado, bandido, viciado em crack e tudo que participa desta tipologia,
deve mesmo e precisa ser internado compulsoriamente ou assassinado
para que haja o triunfo da cidade perfeita e limpa. As disciplinas do
corpo, as regulagoes da biopolitica das populagbes, as sujei¢oes socials e
as serviddes maquinicas, atravessando e moldando as forgas que atuam
nos processos de subjetivaciao dentro do capitalismo, estao cada vez mais
sob a for¢a de um poder que nio ¢ de soberania, por mais que este esteja
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presente na forma do racismo de Estado. De um poder que também nao
¢ disciplinar ou somente biopolitico, mesmo que estas tecnologias estejam
inteiramente presentes e ainda reverberando no terceiro mundo. Nota-
se, entdo, a ascensao de um tipo de poder que anuncia uma muta¢ao no
capitalismo e caracteriza, cada vez mais, um tipo especifico de formagao
social. Trata-se, segundo Deleuze, de uma sociedade de controle na qual nao
temos somente “uma evolug¢ao tecnologica sem ser, mais profundamente,
uma mutagao do capitalismo” (DELEUZE, 2010, p. 227).

Isto é a sociedade de controle. A coexisténcia de diversas
tecnologias de poder atualizadas pelas maquinas cibernéticas, pela
comunicagao instantanea, pela informatica, pela telematica, ou seja, pela
comunicagao. Deleuze assinala que neste momento “nao ha necessidade
de ficcao cientifica para se conceber um mecanismo de controle que dé, a
cada instante, a posi¢ao de um elemento em espago aberto, animal numa
reserva, homem numa empresa” (2010, p. 228-229).

A sociedade de controle conjuga a serviddo maquinica com a
sujeicdao social quando reinstala um Estado arcaico em que os sujeitos
tornam-se pegas servis conectadas com as maquinas. Se as sociedades
disciplinares realizam uma moldagem do sujeito e de seu corpo dentro da
tabrica, por exemplo, e mesmo que ele fosse remodelado e enclausurado
em outro espaco de confinamento, nada se compara com a modulagao
do espago aberto das sociedades de controle sob o modelo da empresa.
Ilusao de liberdade de um trabalhador que pensa ter autonomia para
trabalhar em casa, quando, assim, ele pode ser ativado e cobrado pelo
seu gerente - nova forma do patrao - a produtividade a qualquer hora do
dia, de um feriado ou domingo. O controle se di em um espaco aberto.
Preso ao ar livre. Preso em uma eterna formacao para se tornar cada vez
mais competitivo com o intuito de ter acesso a um salario maior, também
modulado e cambiante. Como escreve Deleuze em “Post-scriptum sobre as
Sociedades de controle”:

Sem duvida a fabrica ja conhecia o sistema de prémios,
mas a empresa se esforca mais profundamente em impor
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uma modulacdo para cada salario, num estado de perpétua
metaestabilidade, que passa por desafios, concursos e
coléquios extremamente comicos. Se os jogos de televisdo
mais idiotas tém tanto sucesso ¢é porque exprimem
adequadamente a situagdo da empresa [...| a empresa introduz
o tempo todo uma rivalidade inexpidvel como si emulacio,
excelente motivacdo que contrapoe os individuos entre si e
atravessa cada uma, dividindo-o em si mesmo (DELEUZE,
2010, p. 225).

O capitalismo também nao abre mao de seu papel assujeitador. A
sujei¢ao social atua em escala global na difusio de um padriao, um modelo,
uma constante que norteia, nivela, avalia e julga a existéncia. E af que ele se
torna, segundo a expressao de Deleuze e Guattari, uma “empresa mundial
de subjetivagao” (1997, p. 157). Na descodificagao generalizada dos fluxos
em espago aberto da servidio maquinica e da sujeigao social encontramos
este axioma-modelo que constitui nossa mais infima modernidade, a
saber, o homem, branco, heterossexual, morador da cidade, falante de
uma lingua padrao, democrata, capitalista, com mais de 35 anos, europeu
etc.

Contudo, este diagndstico nao deve servir para nos desesperat.
Ao contrario, a tarefa critica da filosofia politica nio s6 nao se separa
de uma tarefa criadora como esta subordinada a ela. E o que ¢ criar se
nao resistir? Repetimos o que Deleuze assinalava de maneira contundente:
“nao cabe temer ou esperar, mas buscar novas armas” (2010, p. 224). A
sociedade de controle com todo seu processo de captura, domesticagao,
servidao e assujeitamento enfrenta muitos desafios, ja que,

O capitalismo manteve como constante a extrema miséria
de trés quartos da humanidade, pobres demais para a divida,
numerosos demais para o confinamento: o controle tera que
enfrentar nio so6 a dissipacio das fronteiras, mas a explosdo
dos guetos e das favelas (DELEUZE, 2010, p. 228).

Mas como resistit, como criar novos modos de existéncia,
como engendrar outros processos de subjetiva¢ao? Aqui, todo cuidado
¢ necessario para nao cair no tom prescritivo em que apresentariamos a
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receita de bolo ou o caminho ideal para se alcangar a liberdade. Nao se
trata disso. Se criar é resistir, cabe a experimentacao engendrar devires,
promover singularidades para produzir uma vida mais livre e alegre. Nao
¢ da ordem de um pensamento estabelecer como se cria, mas enquanto ele
cria, com suas forcas, entrar em ressonancia com outros criadores e outras
criagoes. Fazendo com que os movimentos de outras criagdes entrem no
pensamento, e assim, com que o pensamento ¢ a filosofia pertenga e nao
se dissocie de uma pratica ético-politica de resisténcia.

Ha um devir que nao pertence a histéria e que ndo permite que os
modelos de existéncia e as opressdes sejam a unica fonte de subjetivagao,
de constituicao. Ha uma guerra, generalizada, entre as for¢as da vida, da
metamorfose, da invencao e da criagao e as forgas reativas e conservadoras
da sobrevida. Para que este confronto ganhe um pouco de visibilidade,
basta pensar nos movimentos de ocupagdes urbanas no Rio de Janeiro
que enfrentam a for¢a do racismo de Estado da policia carioca através dos
préprios atos de ocupagdes, de desajolos e pressoes diversas, fazendo valer
a poténcia de uma minoria pobre demais para a divida e numerosa demais
para o confinamento. Basta pensar também nos zapatistas do México com
seus vacuolos de nao comunicagao e de siléncio que ecoam outras maneiras
de se organizar socialmente pelos municipios autonomos rebeldes. Basta
pensarnos anarquistas insurrecionarios gregos, trabalhadores sem trabalho,
sobrevivendo na ponta do endividamento social, que explodem muito
mais do que agéncia de bancos, mas sim valores de explora¢ao, dominac¢ao
e opressao capitalista. Ou ainda pensar nos indios Guarani-Kaiowd, para
ficar no presente, porque poderfamos continuar a falar de inumeros atos
de resisténcia travados pela historia e que, no entanto, escapam dela. Dos
anarquistas do século XIX aos situacionistas do século XX, dos panteras
negras a Stonewall, dos maios de 68 pelo mundo inteiro e das milhares de
vidas anonimas, infames, de todos aqueles e aquelas que ousaram afirmar
outros processos de subjetivagao aliados com uma forca de vida e de
liberdade inigualaveis. E o que ¢ esta for¢a de vida? Concluimos com o
que pensamos ser a resposta para tal pergunta. Retirada de um texto de
Foucault, % vida dos homens infames”, a resposta é que esta forca de vida
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constitui “o ponto mais intenso das vidas, aquele em que se concentra sua
energia, ¢ bem ali onde elas se chocam com o poder, se debatem com ele,
tentam utilizar suas for¢as ou escapar de suas armadilhas” (2001, p. 241;
tradugao nossa).

Résumé : Ce texte a I'intention de discuter la relation entre capitalisme
et subjectivité dans I'actualité. Ainsi, la proposition consiste a effectuer
un parcours qui passe par deux grands moments du capitalisme ou nous
pouvons observer la relation d’alimentation mutuelle entre les processus de
subjectivation avec le capitalisme lui-méme. Tout d’abord, nous ferons une
approche des analyses de Michel Foucault sur le moment de consolidation
du capitalisme qui a besoin de se construire comme une « societé
disciplinaire », qui est née conjointement avec une nouvelle technologie
de pouvoir qui a eté désignée comme « biopouvoir ». Dans un deuxiéme
moment, nous jugeons qu’il est tres important analyser la mutation que le
capitalisme a souffert. Avec cet objectif, il est nécessaire d’aller jusqu’aux
considérations du philosophe Gilles Deleuze quand il présente le passage
de la societé disciplinaire a la « societé de controle » qui serait de plus en
plus dans un mouvement de consolidation. Dans ce nouveau moment,
constitutif de notre actualité, le capitalisme apparait, selon Deleuze e Félix
Guattari en Mille Plateanx, comme une espéce d’« entreprise mondiale de
subjectivation » qui établit deux régimes coexistants d’opération dans la
relation entre capitalisme et subjectivité: « asservissement machinique »
et « assujettissement socialy. Ce sont des questions que nous aimerions
poser, développer et discuter dans cet article.

Mots-clés : Captalisme; subjectivité; discipline; controle.
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